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El6szo

A kotet az NKFI K 128965 szamu kutatasi program és a Tarsadalomtudomanyi
Kutatokozpont Mobilitas Kutatasi Centrum tamogatasaval készdlt.!

A projekt egyik f8 kutatasi iranya a tarsadalmi integracio elemzésének a folytata-
sa és kiegészitése a tarsadalmi mobilitas és a szarmazas szempontjaival. Az in-
tegraciokutatas a 2012-ben megjelent Tarsadalmi Integracié a Jelenkori Magyar-
orszagon cimU kotettel indult.? Ezt kdvetben 2013-ban Kovach Imre vezetésével
kezd6dott az Integracios és dezintegracios folyamatok a magyar tarsadalomban
cimd, az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap (OTKA), majd jogutddja, a Nem-
zeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Hivatal altal tdmogatott kutatassorozat.
A Tarsadalomtudomanyi Kutatokodzpont az Uj integracioés gondolkodas infra-
struktdrajat, valamint tudomanyos hatterét a 2018-ban Iétrejott Mobilitas Kuta-
tasi Centrumon keresztul biztositja.

A kutatdssorozat keretén belldl el6szor 2015-ben készdlt nagymintas
tarsadalomtudomanyi alapkutatas, amely azt vizsgalta, milyen tényez6k szerint
és hogyan integralédik a magyar tarsadalom (Kovach 2017). A nagy hatassal
rendelkezd kutatds 2018-ban és 2021-ben folytatédott. Ezekben az években
szintén készult egy-egy nagymintas kérddives adatfelvétel, illetve id6kdzben
Kovach Imre szerkesztésében a tarsadalmi integracié magyarorszagi kutatasa
szempontjabdl két alapvetd fontossagl md is publikalasra kerult az integracios
folyamatok alakulasarol (Kovach 2020a, 2020b)

Az integracios mechanizmusok egyik terepét a politikai rendszerhez valé kap-
csolédas madjai jelentik és mint ilyen, a politika vildga a kezdetektél fogva a

1 A Mobilitasi Centrumroél bévebben: https://tk.mta.nu/mobilitas

2 Kovach Imre - Dupcsik Csaba - P Toth Tamas - Takacs Judit (szerk.) (2012) Tdrsadal-
mi integrdcid a jelenkori Magyarorszdgon. Budapest: Argumentum, 440 p. http://mek.
0szk.hu/12700/12706/index.phtml



vizsgalat szerves része volt. A kutatas egyik elsé produktuma volt a 2015-ben
megjelent, altalunk irt Politikai tikor. Jelentés a magyar tdrsadalom politikai gon-
dolkoddasmddjardl, politikai integraltsdgarol és részvételérdl, 2015. (késébbiekben
Ger6-Szabd 2015), amelyet 2019-ben A magyar tdrsadalom és a politika, 2019.
A magyar tarsadalom politikai gondolkoddsmddja, politikai integrdltsdga és részvé-
tele cim( kotet kovetett (késdbbiekben Szabd-Gerd 2019). Emellett 2017-ben
(Ger6-Szabd 2017) valamint 2020-ban tovabbi két részletes elemzést (Ge-
ré-Szabod 2020, Szabd-Gerd 2020) készitettink a magyar tarsadalom politikai
integraltsagaral.

Jelen kotet szerves folytatasa el6z8 munkainknak. Egyszer( statisztikai appara-
tussal, mindenki szamara érthetd nyelvezettel mutatjuk be a magyar tarsadalom
politikai alrendszerhez f(iz8d6 attitlidjeit. Az adatokat néhany fontos szociode-
mografiai és szociokulturdlis dimenzid (nem, allandé lakhely szerinti telepulés
tipusa, iskolai végzettség, osztalybesorolas stb.), valamint politikai attit(idok és
preferencidk felhasznalasaval elemezzUk.

2021 8szén 5000 f6s, a magyar felndtt népességre reprezentativ felmérést vé-
geztlnk, amelynek az egyik fokusza a politikai rendszerrel valé kapcsolat volt. A
politika fokuszba kertlését az elsd kutatasi projekt eredményei indokoltak.

Kotetlnk a magyar tarsadalom legfontosabb politikai, kdzéleti meghatarozairdl,
ezen beldl is az ideoldgiai beallitddasokrol, a partokhoz fiz6d8 viszonyrdl, a de-
mokraciaértelmezésrdl, a politikai intézményekbe vetett bizalomrél és a kozéleti
cselekvés kulonboz6 formaiban vald részvételrdl szol.

2022. marcius

A szerzék



Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

Az alabbiakban dsszefoglaltuk az egyes fejezetek legfontosabb eredményeit.

Politikai érdeklédes

A 2017 tavasza és 2021 6sze kozotti 5 évben élénkebb politikai érdeklédés jel-
lemezte a magyar tarsadalmat, mint az azt megel6z8 idészakban. Egyrészt a
valasztasi kampanyok hatarozottan erdsitették a politikai érdeklédést, masrészt
a koronavirus-jarvany kozvetett hatasa is a politikai érdeklédés novekedése
irényaba hatott. Ezt jelzi legalabbis a 2020. december kiugré adata, mely a 2018-
as valasztas id8szakaval megegyez& mérték( politikai érdeklddést mutaté kiugréd
adat. Ebben az idészakban nem a kifejezetten magas érdeklédési szinttel ren-
delkez8k aranya novekedett, hanem a politikailag teljesen érdektelenek, kozém-
bosok ardnya csokkent. Ez pedig azt jelenti, hogy a politikai érdeklédés ingadoza-
saban Magyarorszagon az Ugynevezett szituacios érdeklddés valtozasa jatssza
alapvet8en a fészerepet. Amikor a politikai kérilmény nem kilondsebben éles, a
politikailag kozombdsok ardnya nagysagrendileg 30 szazalék, mig a kampanyok
idészakaban vagy éppen a Covid-19-jarvany masodik hulldmaban a teljesen
érdektelenek aranya 20 szazalék ala esett. 8 millié dllampolgarral szamolva ez a
10 szazalékpontos mozgas 7-800 ezer vélasztépolgar bevonddasat majd kivo-
nulasat jelenti a politikai alrendszer peremszintjérdl.



Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

Ideoldgial orientaciok

Kutatédsaink szerint a Nemzeti EgyUttm(kodés Rendszerének (NER) kialakuldsa
6ta soha nem volt annyira polarizalt a magyar tarsadalom, mint 2021 8szén.
Ennek egyik jele, hogy a 2021 8szén készitett adatfelvétel érdemi elmozdulast
mutat az ideoldgiai orientaciok terén. Mig korabban minden nagymintas vizs-
galatunkban az 6nmagukat centrumba helyezék jelentették a tobbséget, addig
a 2021-es kutatas a centrumpoziciébdl valé kilépést, és kisebb részben a bal-
oldalra, de leginkdbb a jobboldalra valé belépést hozta magaval. A nagymintas
vizsgalatok sorozatdban ez az elsé, amikor egy ideoldgiai oldal nagysaga meg-
haladta a kdzépen lévékét: 2021-ben a jobboldalhoz (5-7-es érték) a kérdésre
valaszt addk 39, mig a kozéphez 36 szazaléka tartozott.

2015-h0z, illetve 2018-hoz képest is a jobboldalon beldl a Fidesz-KDNP folyama-
tosan teret nyert, egyre nagyobb szeletet vagott le a tortabdl, ugyanakkor a Job-
bik fokozatosan zsugorodott. Mig a jobboldalt 1ényegében egy part dominalja,
addig a centrumban és a baloldalon sok, relative kisebb méretd politikai part
helyezkedik el. Az ideoldgiai skala baloldalan jelent8s mozgasok kdvetkeztek be
3 év alatt. Ezen belll is a legérdekesebb, hogy mig 2018-ban az MSZP volt a p6-
lus legtamogatottabb partja, 2021-re a DK atvette a vezetd szerepet. Egyébként
3 éve a két part szimpatizansai egylttesen a baloldal 35 szazalékat tették ki,
2021 észén mar a 41 szazalékat.

Az el8z8, 2018-as valasztasi kampany legelején készitett kutatashoz képest az
elmult években a liberdlis-konzervativ skalan is torténtek kisebb-nagyobb el-
mozdulasok. Fokozatosan csokkent az énmagukat kdzépre pozicionaldk ara-
nya, ezzel parhuzamosan a bizonytalanok vagy allaspontjukat titkolok aranya
lényegesen nem novekedett, s6t 20271 6szére még csokkent is. Az enyhe atren-
dez8dés tehat az oldalak kdzott ment végbe.



Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

Politikai preferenciak

A partpreferencia, a listapreferencia, valamint a valasztasi részvétel kombinala-
saval - kihasznalva az egyedUlalldan nagy, 5000 f6s minta lehet8ségeit - Uj va-
lasztéi csoportokat hoztunk létre. Az aktiv partvalasztd Fidesz és az aktiv partva-
laszto ellenzéki tomb kdzott 7 szazalékpont volt a kuldnbség 2021 8szén. Ennek
a nagy kuldnbségnek az az oka, hogy a fideszesek aktivabbak és témbosodott
szavazék, akik nagyon nagy aranyban szavaznak kovetkezetesen sajat partjukra
és annak listajara egyarant. Az ellenzéki szavazdk viszont kevéssé elkotelezettek
és az aktivitasuk is alacsonyabb volt, a partpreferencia és a listapreferencia ko-
z0tti atjaras kovetkezetessége terén joval a Fidesz mogott jar.

6 szazalékot tettek ki az aktiv bizonytalanok, akik tehat biztosan vagy valészinU-
leg elmentek volna szavazni, és a part-, illetve a listapreferencidjuk is bizonyta-
lan, mig 7 szdzaléknyian voltak az aktiv titkoldzok. Az aktiv ingadozd csoporttal
egyUtt a partoknak dsszesen 18 szazaléknyi szavazé megszélitdsara volt lehe-
t8sége a valasztasi kampany soran. Ha ezen ,kdztes” csoportok esetleg egy po-
litikai tdmb iranyaba mozdulnak el a valasztason, akkor bekdvetkezhet a politi-
katudomanyban ismert Ugynevezett landscape-hatas, vagyis egy part valasztasi
tarolasa az egyiranyu szavazéi mozgasok hatasara.



Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

A politikal intézmeényekbe vetett bizalom

2021 6szén a renddrségen kival a parlamentbe, a jogrendszerbe, valamint a
politikusokba vetett bizalom indexe kissé tovabb csokkent vagy stagnalt. A ren-
ddrség indexe ismét emelkedett, de messze nem volt a 2016-0s szinten. Tanul-
sagos, hogy a jogrendszerbe vetett bizalom 2008 és 2016 kdzott megfigyelhe-
t8 enyhe emelkedd trendje 2016-ot kdvetden megtorpant. 2021 &szén Ujra a
2002-es szint ald csokkent és kozelitett a 2010-es évek kdzepének idészakahoz.
A parlament és a politikusok indexértéke a legalacsonyabb, tehat egy intézmény
minél kozelebb helyezkedik el a politikdhoz, annal bizalmatlanabbak vele szem-
ben az emberek.

Ha az orszaggyllés, a magyar jogrendszer, a renddrség és a politikusok bizalmi
indexe alapjan a tarsadalmi kozbizalom egészére kivanunk kovetkeztetést le-
vonni, akkor azt allithatjuk, hogy a magyar tarsadalomban inkabb a bizalmatlan-
sag, mint a bizalom az altalanos attitld, s6t mintha a 2018-as valasztasok utani
bizalmiszint-emelkedés megtort volna.

Altaldnossagban elmondhatd, hogy a kormanypérti szavazok inkabb biznak, az
ellenzékiek pedig inkabb nem biznak a vizsgalt intézményekben. A Fidesz-KDNP
valasztoi 1,5, helyenként 2 indexponttal kedvezdbb véleménnyel rendelkeznek a
parlamentrdl, a politikusokrol, a magyar jogrendszerrdl és a rendérségrél, mint
a minta tobbi tagja. Az ellenzéki szavazdkon beldl a legkritikusabbak a Demokra-
tikus Koalicio tamogatdi, akik a renddrség, a jogrendszer, az orszaggyllés vonat-
kozasaban is mélyen a tarsadalmi atlag alatti értékelést adtak.
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Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

A demokracia megitélése

2021 6szén a demokraciatdmogatd vélemények aranya 57 szazalék volt, ami
majdnem megegyezik a korabbi mérések eredményével. 1-2 szazalékponttal
emelkedett a masik két kategdria valasztottsaga is, vagyis a kérdezettek 22
szazaléka volt rendszerkd6zombos, 12 szazaléka pedig el tudta képzelni, hogy
bizonyos korulménye kozott a diktatlra jobb berendezkedés legyen, mint a
demokracia. Ezek az 6nmagukban elhanyagolhaté véltozasok Ugy kovetkeztek
be, hogy csokkent a bizonytalanok és a valaszmegtagaddk aranya, azaz a tarsa-
dalom karakteresebb allasponttal rendelkezett a demokréacia versus diktatlra
vonatkozasaban.

A demokracia és a diktatlra megitélése statisztikai értelemben egyuttjar a poli-
tikai érdeklédés mértékével. Minél jobban érdeklédik a kérdezett a politika irant,
annal valészinlibb, hogy demokraciaparti lesz. Az alacsony politikai érdeklddés
azonban nem a diktatlra nagyobb aranyu elfogadasat eredményezi, hanem a
rendszerkdzombdsségét.

A Fidesz-szavazdk szamara a demokracia az, ami 2010 utan kialakult Magyaror-
szagon, hiszen nemcsak demokraciapartisaguk ndvekedett az elmult években,
de elégedettséglk is. Egy régi kifejezést parafrazedlva a kormanyzépart hivei
egyben a ,létezd" demokracia hivei is. Az ellenzéki szavazok karakteres demok-
raciapartisaga azt is jelenti, hogy a masik két lehetséges rendszerjellemzét a
tarsadalmi atlaghoz képest kevéssé valasztjak.
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Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

Veszelyek és feleldsok

A kérddivben azt kértlk a valaszaddktol, hogy valasszak ki, ,ma mi jelenti a legna-
gyobb veszélyt Magyarorszag szamdra?” lletve: ,az aldbbi csoportok kbzil melyek
tehetdk feleldssé az 6n dltal el6bb megjelélt problémdkért?”

Az adatok alapjan 2021-re mintha az ,altalanos veszélyérzet” valamelyes mér-
séklédott volna, vagy legalabbis a felsorolt itemek iranti fogékonysag csokkent.
2018-hoz képest a felel6sok esetében 91-rél 81 szazalékra csokkent azok ara-
nya, akik valamilyen felel6st megneveztek; dgy, hogy bévilt a lehetséges felels-
sok listdja. Az Ujonnan bekerul§ valaszlehet8séget, a ,vilagjarvanyokat” 36 sza-
zalék valasztotta.

A veszélyek kozUl a bevandorlas és terrorizmus, a ndvekvé tarsadalmi egyenl&t-
lenségek és az allami szintl korrupcid észlelése mutat folyamatos csokkenést
2017 ota. A demokracia és jogdllam leépitését kevesebben valasztottak, mint
2018-ban, de tébben, mint 2017-ben. A nemzeti szuverenitas elvesztésének
veszélyét 2021-ben kevesebben érzékelték, mint 2017-ben, mig az oktatassal
és egészséglggyel kapcsolatos valtozas 2018-hoz képest hibahataron belulinek
tdnik.

A felelsok esetében a valtozasok kisebbek. Az egyik jellemz8 valtozas, hogy a
2017-es értéknél magasabb aranyban jelolték meg ezeket (ilyen a nemzetkdzi
pénzugyi szerepldktdl a Soros Gyorgy/Soros Alapitvany altal tamogatott szerve-
zetekig bezardlag az els6 négy felelds). A masik jellemz8 tendencia a kismérték{
csokkenés vagy visszarendez8dés a 2017-es érték koré: az ellenzék és Gyur-
csany Ferenc, illetve a korabbi baloldali kormanyok megitélése hasonlé volt a
2018-ashoz, a bevandorlék megitélése veszitett valamelyest a ,népszerliségé-
bél", ahogy Orban Viktort és kormanyat vagy a politikai és gazdasagi elitet is
kevesebben jelolték meg most, mint korabban. A felelésok csoportjaban Kina
és Oroszorszag az Uj szerepld, ezeket a valaszaddk 9, illetve 12 szazaléka va-
lasztotta. A vilagjarvanyok mint veszély, Oroszorszag és Kina mint felel8s, egy-
massal is 6sszekapcsolddnak., ami az oltasokkal, illetve a koronavirus-jarvany
kialakuldsaval dsszeflggd Osszeesklvés-elméletek ismeretében természetesen
nem meglepd.
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Az egyes fejezetek legfontosabb eredmeényei

Politikai részvétel a valasztasokon tul

Ahogy korabbi kutatasainkban is ramutattunk erre, a helyi vagy orszagos politi-
kusokkal kialakitott kapcsolatok jelentik a részvétel leginkabb elterjedt formait.
A politikai partok és mozgalmak nem tdl népszer(iek, mindéssze néhany szaza-
léknyian vesznek részt benntk. Rdadasul az dsszesitett adatokbdl az a logikus
tendencia is latszik, hogy nagy az atfedés azok kozott, akik kapcsolatba l1épnek
politikussal és tevékenykednek politikai mozgalmakban vagy partokban, illetve
részt vesznek ezek kampéanyaiban, hiszen a hagyomanyos részvétel dsszesitett
arénya 16 szézalék. Erdemes azért megjegyezni, hogy ez valamelyest noveke-
dést jelent az elmult évekhez képest. Ugyan 2018-hoz képest csupan a hiba-
hataron mozog a valtozas, a 2010-es évek elsd feléhez képest a tendencia az
egyértelm( emelkedés iranyaba mutat, még akkor is, ha a 2021-es, viszonylag
kiugro érték talan a valasztasok kozelségének volt koszonhetd.

Relative mind a helyi, mind az online részvétel jelentés mértékd, ha 6sszehason-
litjuk a tobbi részvételi tipussal. Helyi események, megmozdulasok szervezésé-
ben és lakossagi férumon 2018-ban dsszesen 14, 2021-ben 13 szazaléknyian
vettek részt, mig online 8, illetve 9 szdzaléknyian széltak hozza, osztottak meg,
frtak politikai tartalmakat. A helyi és az online, a hagyomanyos és a helyi, illetve
a kozvetlen és a hagyomanyos részvétel hasonld mértékben alkotnak erésen
Osszekapcsolddo parokat. Ez egyrészt arra utal - korabbi eredményeinkkel 6sz-
szhangban -, hogy sok esetben a helyi részvétel kotddhet politikai partokhoz, de
legalabbis a partpolitikai és civil részvétel haldzatai mindenképp dsszeérhetnek.

A politikai szocioldgia az egyesuUleti részvételt tartja a politikai részvétel elészoba-
janak. Minél tébben vesznek részt kulonféle egyestletekben, annal tobben saja-
tithatjak el azokat a készségeket, amelyek a kdzéleti-politikai részvétel mas forma-
ihoz is szUkségesek. Az altalunk 2018-ban mért arany 27 szazalék volt, a 2021-es
érték pedig mar 31 szazalék, ami jo hirnek szamit az elmult évek tendenciait vizs-
galva. Ezt az adatot valamelyest arnyalja, hogy ennek jelentés része szabadidés
szervezetekbdl ered, a kozéleti-politikai szervezetekben vald részvétel sokkal
mérsékeltebb. Az egyesUleti részvétel és a politikai aktivitas erds dsszeflggéseket
mutat, akar 0sszességében, akar egyes tipusok szerint vizsgaljukJOl 1atszik, hogy
azok, akik kotédnek valamilyen egyesulethez, politikailag is joval aktivabbak.

Az egyesUleti részvétel alapjan a Momentum tlnik a leginkabb beagyazott politi-
kai partnak, de fontos Iatni, hogy a fideszesek is aktivabbak a tarsadalmi atlagnal.
A politikai integracids folyamatok kormanyzati iranyitasa soran a Fidesz stabilan
tamaszkodhat ezekre a szervezetekre és az ezekben részt vevé allampolgarokra.
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A politikatudomany egyik legfontosabb alapallitasa, hogy a politikai alrendszer-
hez fz6d6 barmilyen viszony kialakulasa elvalaszthatatlan egy minimalis szint(
politikai érdeklédés létrejottétdl (Prior 2019). Egyszerlen szélva: ahhoz, hogy
egy allampolgar képes legyen és akarjon is beleszélni a politika mikodésébe,
valamilyen mértékben érdeklédnie kell a téma irant. Természetesen ebben az
esetben nem normativ igényrdl beszélink, hanem egy tényallitasrol. A politika
része az emberek életének, még akkor is, ha errél nem mindenki kivan tudo-
mast venni.

A politikai érdeklddés két fazisat kulonboztethetjuk meg: kezdeti vagy maskép-
pen helyzeti (szituacios) érdekl6dést, valamint a fejlett (Un. diszpozicids) érdek-
|6dést (Prior 2019). A politikai érdeklédés két szintje azt is jelenti, hogy mig az
eldz8 fellletes, alig-alig jar politikai tudassal, addig az utébbi belsévé tett, mé-
lyen gyokerez8 és kapcsolddik a politikai ismeretek magasabb szintjéhez. Tulzas
azonban ezeket affektiv és kognitiv tényez&kként felfogni, mert mindkettéhoz
kapcsolddik érzelmi és értelmi viszonyulas is.

A politikai érdeklédést hagyomanyosan egy négy-° vagy otfoku Likert-skalaval
mérik, ahol az egyes mindig azt jelenti, hogy egyaltalan nem érdeklédik valaki
a politikai irént, a négyes vagy az 6t6s pedig azt, hogy nagyon érdeklédik. Ugy
Vvéljuk, hogy az érdekl6dés négyes és 6tos szintjén megszoritas nélkul nevezhet-
juk az érdeklgdést diszpozicids, fejlett politikai érdeklédésnek, mig a kettes és a
harmas szint kozelebb all az elsé fazishoz, a kezdeti szinthez (ebben az esetben
teh4t az azonositds nehézkesebb). Ertelemszer(ien az egyes érték a politikai
kozombosséget vagy a politika elutasitasat jelenti.

6 Ebben az esetben a skaldnak nincs kozépértéke, mig dtfokd skalanal a harmas a kozép-
érték.

14



Politikai érdeklédés

Véleménylnk szerint a két fazis kozotti jelentds, fontos politikai szituaciok eseté-
ben torténik mozgas, de persze az is lehetséges, hogy vannak olyan allampolga-
rok, akik példaul a valasztasi kampanyok soran politikai k6z6mbosokbdl helyzeti
érdekléddkké valhatnak.

A European Social Survey (ESS)” indulasatdl, 2002 6ta, azonos mdodszertannal
kétévente méri az eurdpai tarsadalmak politikai érdeklédését.® Magyarorszag
a nemzetkozi kutatdsi infrastruktira egyik olyan orszaga, amely minden hul-
ldmban részt vett a vizsgalatban, ezért hosszu tavd, longitudinalis adatok allnak
rendelkezésre a magyar tarsadalom politikai érdeklédésének alakulasaval kap-
csolatban. Az 1. abran lathato, hogy a politikai érdeklddés 2002 és 2018 kozott
mindvégig a négyfoku skala kdzepe (kettes érték) alatt helyezkedett el, de nem
azonos mértékben. Az ESS elsé 6t hulldmanak idészakéban, tehat 2002 és 2010
kozott, nagyjabdl hasonld atlagértékek rogzitheték (2,3 atlagpont), amelyek a
skala kozepétd! kisebb mértékben maradtak el. A magyar tarsadalom politikai
érdeklédésében egy igen erdteljes torés mutathato ki a 6. hulldam idején, azaz
2012 8szén. Az 1-4 foku skala atlaga 2 pont ald zuhant, hogy utana csak kisebb,
2016-ig emelkedd, majd 2018-ban stagnalo politikai érdeklddési szint alljon be.

Az 1. dbra azt is jelzi, hogy a férfiak és a n6k politikai érdeklédésében vildagosan
nyomon kovethetd, ,szemmel lathatd” nemi kulonbség (gender gap) rogzithetd.
Egy kozel 20 éves periédusban nem volt olyan adatfelvételi pont, amikor a nék
érdekl6dése ne lett volna alacsonyabb, és kulonosen igy volt ez a mar jelzett 6.
hulldm esetében. 2012 6ta a férfiak politikai érdeklédése szinte egy (kissé talan
emelkedd) egyenes, mig a néké hullamroél-hulldmra ingadozott.

A koronavirus jarvany miatt az ESS 10. hullam késik, igy Uj adat nem all rendel-
kezéslnkre. Az alabbiakban sajat adataink segitségével mutatjuk be a politikai
érdekl@dés alakulasat a 2010-es évek masodik felében és a 2020-as évek elején.

7 http://www.europeansocialsurvey.org/. A 10. hullam eszmei adatfelvételi id8pontja
2020, azonban a koronavirus jarvany miatt az adatfelvételek elmaradtak. A 10. hul-
lam elsd eredmeényei 2022. junius folyaman varhatok (http://www.europeansocial-
survey.org/about/singlenew.html?a=/about/news/essnews0126.html).

8 Erdemes megjegyezni, hogy a kétévenkénti vizsgélati periddus inkdbb csak eszmei jel-
legl. Az egyes orszagok eltérhetnek a szigoru kétéves rendtdl. Robert, Oross és Sza-
bd (2017:128) Osszegyljtotték dsszevetve az egyes hullamok tényleges részvételi
id6pontjat az aktualis politikai eseményekkel, bemutatva az adatfelvételi id6pontok-
hoz kotddd esetleges politikai torzitd hatasokat. Roberték megallapitottak, hogy a
2002-es, a 2006-0s, a 2010-es és a 2014-es hulldamok elvileg valamilyen valasztasi ak-
tushoz koétédnek.
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1. dbra
A politikai érdekl6dés alakulasa az ESS hulldmaiban (2002-2018)
(1-4 skala atlagai, ANOVA¥*)
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*A férfiak és a n6k politikai érdeklédése kézotti kiilbnbség egy kivételével minden
hullémra szignifikdns, p<0,05 szinten. A 2. hullém idején (2004) a két nem politikai
érdeklédése statisztikailag megegyezik egymdssal.

Forrds: ESS 2002-2018, 1-9. hulldm. Sajat szdmitds.

A 2. abra vildgosan jelzi, hogy a 2017 tavasza és 2021 6sze kozotti 5 évben
élénkebb politikai érdeklédés jellemezte a magyar tarsadalmat. Bar az 1-5 fokud
skala kozepét, a harmas értéket sosem érte el az index atlagértéke, lathatéan ki-
sebb-nagyobb elmozdulasok jellemezték az id8szakot. Kitlinik, hogy a valasztasi
kampany hatarozottan emelte a politikai érdekl6dést, hogy aztan ugyanazon év
Bszére visszaessen egy normal, azaz jéval alacsonyabb szintre. Kuléndsen ér-
dekes azonban 2020 decembere, amely a 2018-as valasztassal azonos politikai
érdeklédést hozott. Ezt a kiugrast massal, mint a koronavirus-jarvany kdzvetett
hatasaval nehezen tudjuk magyarazni. Ahogy erre Szabd és Oross (2021) ifju-
sagi adatokon végzett elemzésukon keresztll ramutattak, 2020 8szén, telén a
pandémids lezarasok miatt egyszer(ien tobbet érintkeztek a tarsadalom tagjai
kozéleti/politikai kérdésekkel. Miutan otthon, a csaladban tartézkodtak, a fon-
tos, mindennapi élettkkel kapcsolatos hireket napi szinten kaptak és egyben
vartak is a médiabdl, olyan tarsadalmi rétegek is talalkoztak a kozéleti Ugyek-
kel, masképpen a politikaval, amelyek korabban soha. Ezt az allitdst tdmasztja
ala a 3. abra adatsora is. Ebbél ugyanis kitlinik, hogy nem a kifejezetten ma-
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2. abra
A politikai érdeklédés alakulasa a TK kiilénb6z6 nagymintas kutatasaiban
(2017-2021) (1-5 skala atlagai, ANOVA¥*)
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*A férfiak és a nbk politikai érdeklédése kbzotti kiilbnbség minden mérés esetében
szignifikans, p<0,05 szinten.
Forrds:
2017: MTA TK SZI, N=2000. Sajdt szamitds.
2017-2018 forduldja: NKFIH-119603, N=2000. Sajdt szamitds.
2018. mdrcius - preelections survey: NKFIH-119603, N=1500. Sajdt szamitds.
2018. mdjus - postelection survey: NKFIH-119603, N=1100. Sajdt szdmitds.
2018. 8sz: MTA TK SZI, N=2700. Sajdt szadmitds.
2020. december: NKFIH-119603, TK-01014677, N=2000. Sajdt szamitds.
2021. 8sz: TK SZI, KEP, N=5000. Sajdt szamitds.

gas érdeklédési szinttel rendelkez8k aranya névekedett a politikai érdeklédés
szempontjabdl kitling idészakokban, hanem a politikailag teljesen érdektelenek,
k6zdmbosok aranya csokkent le. Ez pedig azt jelenti, hogy a politikai érdekls-
dés ingadozasaban Magyarorszagon a szituacios érdeklddés valtozasa jatssza
alapvet8en a fészerepet. Amikor a politikai kordlmény nem kuldndsebben éles,
a politikailag kozémbosok aranya visszakdszott a 30 szazalék koruli szintre, mig
példaul a kampanyok id8szakaban vagy éppen a Covid masodik hullamaban a
teljesen érdektelenek aranya 20 szazalék ala esett. 8 millié allampolgarral sza-
molva ez a 10 szazalékpontos mozgas 7-800 ezer valasztépolgar bevonddasat
majd kivonulasat jelenti a politikai alrendszer peremszintjérél.
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3. abra
A politikai érdeklédés alakulasa a TK kiilénb6z6 nagymintas kutatasaiban
(2017-2021) (szazalék)
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Forrdas:

2017: MTA TK SZI, N=2000. Sajdt szamitds.
2017-2018 forduldja: NKFIH-119603, N=2000. Sajdt szamitds.

2018. mdrcius - preelections survey: NKFIH-119603, N=1500. Sajdt szamitds.
2018. mdjus - postelection survey: NKFIH-119603, N=1100. Sajdt szdmitds.
2018. 8sz: MTA TK SZI, N=2700. Sajdt szamitds.

2020. december: NKFIH-119603, TK-01014677, N=2000. Sajdt szamitds.
2021. 8sz: TK SZI, KEP, N=5000. Sajdt szamitds.

A TK Szocioldgiai Intézet altal felvett 5000 f8s kutatas adatai kulondsen alkal-
masak arra, hogy megvizsgaljuk, mely tarsadalmi rétegek a politikailag kifeje-
zetten kozombadsok (1-es értéket valasztok). Az atlagnal magasabb a politika-
ilag teljesen érdektelenek aranya a 30 éven aluliak (40%), a szubjektiv anyagi
korulményeiket nagyon nehézre (54%) vagy nehézre értékel&k (35%) korében.
Ide tartoznak a kozségben lakok (38%), a legfeljebb 8 osztalyt végzettek (41%),
illetve kisebb részben a szakmunkasvégzettséglek (31%). Tehat egy fiatal, kiste-
lepulési, alacsony képzettségl és statusu tarsadalmi rétegrél beszélhetunk. Ezt
tukrozi a tarsadalmi osztalybesorolas szerinti megoszlas. Mig a felsd és fels6ko-
zép tarsadalmi rétegben 20 szazalék alatti a politikailag teljesen k6zombosok
aranya, az dnmagukat als¢ tarsadalmi rétegbe soroldk fele ide tartozik (4. abra).

18



Politikai érdeklédés

4. abra
A politikai érdekl6dés tarsadalmi osztalyok szerint (2021)
(az 1-es értéket addk megoszlasa tarsadalmi osztalybesorolas* szerint, szazalék)
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kozéposztaly

*A besorolds 6nbevallds alapjdn tértént.
Forrds: 2021. 8sz: TK SZI, KEP. N=5000. Sajdt szamitds.

A nagymintas kutatasok egyik fontos tarsadalomtudomanyi hozzaadott értéke,
hogy viszonylag kis létszamu rétegek elemzésére is alkalmas. Ahogy a 3. abrabdl
kitlnik, a politikailag erésen érdekl6d8k, azaz a diszpozicids érdekl6d8k atla-
gosan 6-8 szazaléknyian vannak egy-egy felvétel esetében. Két, nagyjabdl egy
id8ben felvett adatfajl9 6sszekapcsolasaval egy 7000 s, a tarsadalomtudoma-
nyokban szokatlanul nagy adatbazist hoztunk létre, hogy a politikailag nagymér-
tékben érdekl6ddk karakterjegyeit korul tudjuk irni.

Ahogy a politikai kdzombdsség/érdektelenség is status- és kulturalistéke-fuggd,
Ugy a nagyon érdekl6dék is sajatos, jol korulhatarolhatd tarsadalmi jellemzékkel
birnak. Mindenekel6tt a férfiak kdrében magasabb a politikailag kifejezetten ér-
dekldddk aranya, igaz nem lényeges a két nem kozotti szakadék (6 versus 8%).

9 SZI Mobilitas Kutatasi Centrum 5000 f8s adatfelvétel (2021. oktdber-november) és
NKFIH-119603 Benchmark survey 2000 f&s adatfelvétel (2021. november-decem-
ber).
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7. abra
A kulénbo6z8 ideolodgiai polusokon elhelyezkeddk partpreferenciai, 2021 &sze
(szazalékos megoszIas)

Jubb pélus {5-_” _ .
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NV uNT mNem menne el

Forrds: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

2015-hdz, illetve 2018-hoz képest is a jobboldalon belil a Fidesz-KDNP folyama-
tosan teret nyert, még nagyobb szeletet vagott le a tortabdl, ugyanakkor a Job-
bik fokozatosan, nagymintas kutatasrol nagymintas kutatasra zsugorodott. Mig
20715-ben a jobboldal 52 szazalékat foglalta el a Fidesz és 32 szazalékat a Jobbik,
2018 6szén 61, illetve 11 szazalék volt ez az arany. 2021 &szére viszont 66 ver-
sus 6 szazalék lett ez az arany, Ugy, hogy megjelent a harmadik er6, a Mi Hazank.

A7. abra plasztikusan jelzi az egyes ideoldgiai polusok eltérd jellegét. Mig a jobb-
oldalt Iényegében egy part domindlja, addig a centrumban és a baloldalon sok,
relative kisebb méretd politikai part helyezkedik el.

Az 6nmagukat centrumba soroldk, azaz a 4-es értéket valasztok (36%) kozott
taldlhatdk a legnagyobb aranyban azok, akik vagy nem tudtak, vagy nem akartak
arra a kérdésre valaszolni, hogy egy most vasarnap esedékes valasztason me-
lyik partra szavaznanak, illetve azt allitottak, hogy semmiképp sem mennének el
szavazni ezen a napon. A negyedUk bizonytalan volt, tovabbi 18 szazalékuk nem
kivant elmenni a valasztasra, 14 szazalékuk pedig nem valaszolt a partpreferen-
cia kérdésre. Bar kétségtelenul ezek jelentés szazalékok, 2018-hoz képest mégis
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csokkent az ,ismeretlen preferenciajuak” aranya a centrumon beldl. Ez gy ko-
vetkezhetett be, hogy centrumszavazdk 16 szazaléka egyébként a kormanyzo
partszovetségre szavazna egy most vasarnap esedékes parlamenti valasztason,
a DK-ra 7, a Jobbikra, 6 szazalék szavazna. 2018 &szérél 2021 &szére tehat je-
lentésen zsugorodott annak a rétegnek a mérete, amelyet a partok a valasztasi
kampany soran megszélitani kivannak.

A centrumtdl balra elhelyezkeddk (25%) politikai preferenciai tobb part kozott
oszlanak el, a baloldal er6sen megosztott. 27 szazalékuk szavazna a DK-ra, 14
szazalékuk az MSZP-re, 9 szazalékuk a Jobbikra, 7 szazalékuk a Momentumra, és
ami talan meglep®: 8 szazalékuk a Fideszre.

Az ideoldgiai skala baloldalan jelent8s mozgasok kovetkeztek be 3 év alatt. Ezen
belll is a legérdekesebb, hogy mig 2018-ban az MSZP volt a pdlus legtamogatot-
tabb partja, 2021-re a DK atvette a vezet§ szerepet. Egyébként 3 éve a két part
egylttesen a baloldal 35 szazalékat tette ki, 2021 &szén mar a 41 szazalékat.

Nagyon érdekes - és erre korabbi elemzéseinkben is felhivtuk a figyelmet -,
hogy mig a jobboldalon klasszikusan nem jobboldalinak tartott part alig-alig kap
tdmogatast, addig a baloldal fragmentacidja ezen a téren is tetten érhetd. Mig
2018-ban 8 szazalékuk a Fidesz-KDNP-re, tovabbi 5 szazalékuk pedig a Jobbikra
szavazott volna, addig harom éwvel késébb a Fidesz megd8rizte tamogatottsagat,
a Jobbik pedig épp a baloldalon rendelkezik a legnagyobb tamogatottsaggal. A
Jobbik 2015 6ta tartd néppartosodasa és lassU behlzédasa a centrumba oda
vezetett, hogy 2021 6szén szavazdinak jelentds része baloldali konturokkal ren-
delkezett.

Milyen szociodemografiai és szociokulturalis dimenzidk mentén jellemezhetdk
a bal-jobb poluson 1évek, illetve az Gnmagukat centrumba helyez8k?

2015-h6z képest a lakéhely vonatkozasaban komolyabb elmozduldsok regiszt-
ralhatok. Talan a legnagyobb vaéltozas, hogy nincs olyan telepulési kategoria,
ahol a baloldalisag, a centrumpozicié és a jobboldalisag versenyben lenne egy-
massal, azaz nagyjabdl kiegyenlitett lenne a harom kategéria megoszlasa. 2015-
ben Budapesten, a centrumban a kérdésre valaszt adok haromtizede, a balolda-
lon egyharmada, a jobboldalon kevesebb mint négytizede helyezkedett el. 2018
Oszére nem a karakteres jobboldalisag aranya emelkedett érdemben, hanem a
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8. abra
A kulénbozd ideolodgiai polusokon elhelyezkeddk listapreferenciai,
2021 6sze (szazalékos megoszlas)
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Forrds: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

baloldalisag szorult vissza a centrumpozicié javara.'

2020 decemberében U] politikai helyzet alakult ki Magyarorszagon, amikor a
Fidesz-KDNP ellenzéke Ugy dontott, hogy a 2022-es valasztason egylttesen,
Osszefogva méretteti meg magat. EI6bb abban egyeztek meg, hogy az egyéni
képvisel@jeloltjeiket elévalasztas Utjan valasztjak ki, majd - egy valasztasi torvény
maodositasa folytan kialakult szituacidra valaszolva - abban is megallapodtak,
hogy kozos listan indulnak az orszaggydlési valasztason. Erre a valtozasra jelen
kutatasunkban is reagaltunk, tehat nemcsak a partok kulén-kaléon mért tadmo-
gatottsagat vizsgaltuk, hanem az Ugynevezett listapreferencidkat is, tehat azt,

10 A centrum kifejezés politikatudomanyi értelmezése meghaladja a jelenlegi elemzés
kereteit. Szempontként mindenesetre felvethetd, hogy a centrum nem egyenlé-e
Magyarorszagon a bizonytalansaggal, a politikai erétérben valé kevéssé magabiztos
tajékozodassal. Vagy esetleg arrdl lehet sz6, hogy a bal-jobb orientacié ma mar nem
feleltethetd meg a magyar tarsadalom politikai gondolkodasmadiara, tdlhaladta azt?
Ezekre a kérdésekre mas jellegl, részletes politikatudomanyi elemzéseknek kell va-
laszt adniuk.
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hogy a valasztason melyik part, partszovetség listdjat tamogatna a kérdezett. Az
adatfelvétel idészakdban (2021. oktéber-november) az ellenzéki partok kozos
elnevezését nem lehetett pontosan tudni, ezért ,ellenzéki partok (DK, Jobbik,
LMP, Momentum, MSZP, P) kdz6s listaja” néven hivatkoztunk ra. Vélelmeztuk,
hogy a Magyar Kétfarkd Kutyapart és a Mi Hazank Mozgalom is allit listat.

A 8. abran lathato, hogy 2021 6szén vildgosan elkulonuld politikai oldalak alltak
egymassal szemben. A baloldalon az ellenzék tamogatottsaga kétharmados, a
jobboldalon a Fideszé 69 szazalékos. A baloldaliak 8 szazaléka szavaz ,ki" az ol-
dalbdl, azaz kormanyparti, mig a jobboldalon 14 szazalék a nem a Fideszre sza-
vazok aranya. A centrum er8sen megosztott, a Fidesz-listat tdmogatdk aranya
16, az ellenzékét tdmogatoké 26 szazalék, viszont a valaszaddk mintegy harma-
davagy nem tudta, vagy nem akarta megmondani a kérdezés pillanataban, hogy
melyik listara adna a voksat. Ezen adatok tUkorében 2021 6szén az ellenzéki
listdnak nagyobb tartalékai latszottak, mint a Fidesznek.

Polarizacios index a magyar tarsadalomban

Az egyes ideoldgiai orientaciok ismertetésekor tobbszor utaltunk a polarizacié
problémajara. Magyarorszagon Angelusz Robert és Tardos Robert kezdték el
a valaszték polarizalédasanak tendenciajat tudomanyos eszkozokkel vizsgalni.
Létrehoztak egy Ugynevezett polarizacids indexet, amely a valasztok szélsd ér-
tékeken vald elhelyezkedését hasonlitja 6ssze a centrum (kozépsd) érték ara-
nyaval. A polarizaciés index értéke akkor alacsony, ha sokan vannak kdzépen és
kevesen a széleken, vagyis a tarsadalom er8sen, dominansan kozépre hiz. An-
geluszék azt tapasztaltak, hogy 1994-ben a bal-jobb polarizaciés index még 0,31
pont volt, azaz nagyon sokan, a tarsadalom kozel fele 6nmagat kdzépre pozici-
onalta, a két szélsd pdoluson (egy 0-tél 10-ig terjedd skalan 0-2 és 9-10) nagyon
kevesen voltak (Angelusz-Tardos 2005:73.). SzUk 10 éwvel késébb, 2003-ban ha-
romszorosara nétt a polarizacios index (0,93 pont), vagyis a magyar tarsadalom
egyre jobban megosztotta valt a baloldali-jobboldali, illetve enhez hasonldan a
liberalis-konzervativ skalan.

2021-ben lehetéség nyilt az Angelusz-Tardos féle index kiszamitasara." Az 1.
tablazat azt mutatja, hogy a rendelkezésre all6 adatbazisok alapjan a Nemzeti
EgylttmUkodés Rendszerének (NER) kialakulasa éta soha nem volt annyira pola-

11 Adatforras: TK PTI NKFIH 119603 Benchmark survey. N=2000 f6.
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1. tablazat
Polarizaciés index
A bal-jobb skalan elfoglalt poziciék megoszlasa
2010-ben, 2012-ben, 2014-ben, 2015 tavaszan és 2021 &szén
(valasztoi 6nbesorolds 0-10-ig terjed® skalan)

Bal-jobb, 5nb las | &nb las | &nb 135 | 6nb las | 5nb 14
11 fokd onbesorolas | 6nbesorolas | onbesorolas | dnbesorolas | dnbesorolds
. 2010 2012 2014 2015 2021

skala

bal polus

0-2) 8 8 12 11 15
3-4 9 14 14 13 13
centrum (5) 36 41 25 38 26
6-7 18 20 21 21 17
jobb pdlus

(8-10) 25 17 28 17 29
0sszesen 100 100 100 100 100
pllusok 33 25 40 29 44
egyltt

hianyzo on- 13 17 9 28 11
besorolas

polarizacios

Index 0,92 0,61 1,6 0,76 1,69
(polus/

centrum)

*Ha 1, az azt jelenti, hogy pontosan annyian helyezkednek el a centrumban,
mint a pélusokon. Ha 1 alatti, akkor a tdrsadalom a centrum irdnydba orientdlédik.
Ha 1 feletti, akkor tobben helyezkednek el a skdldk pélusain, mint a centrumban,
azaz a tdrsadalom polarizdltabb.

Megjegyzés: A tabldzat elsé oszlopa Angelusz Rdbert és Tardos Robert
2005-ben készitett hasonlé tabldzata alapjdan késziilt.

Az adatok forrdsa:

2010: European Social Survey 5. hulldm 2010. N=1561 f6.
Adatfelvevé: Gallup Magyarorszdg. Adatfelvétel ideje: 2010. oktéber-november.
2012: European Social Survey 6. hullém 2012. N=2014 f6.
Adatfelvevd: TARKI. Adatfelvétel ideje: 2012. december - 2013. janudr.
2014: TARKI omnibusz vizsgdlat (OTKA-kutatds). N=1007 f6.
Adatfelvétel ideje: 2014. mdrcius. Sajdt szamitds.

2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. Sajdt szamitds.

2021: TK PTI NKFIH 119603 Benchmark.

Adatfelvétel ideje: 2021. november-december. Sajdt szamitds.
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rizalt a magyar tarsadalom, mint 2021 észén. 2014-ben, a masodik kétharmados
gybzelem id6északaban volt hasonléan magas a polarizacio, de a 2021-es adatok
még ezt is meghaladjak. Ennek oka - ahogy erre fentebb is tobbszor utaltunk -,
hogy a centrumbdl kifelé, a pdlusok felé hiizddtak a valasztdpolgarok, ami egylitt
jart egyrészt az ismeretlen besorolasok jelent8s csokkenésével. A magyar tarsa-
dalom tehat fél éwel a 2022-es valasztasokat megel6zéen - némi tllzassal - két
részre szakitotta, ideoldgiailag a lehetd leginkabb felosztotta valt.

Az ideoldgial tombok szociologial jellegzetesseget
Az aldbbiakban, néhany szociodemografiai jellemz6 mentén bemutatjuk az
ideoldgiai tombok legfontosabb jellegzetességeit.

A politikai érdeklédésrdl szolo alfejezetben jeleztik, hogy a ndk politikai érdek-
|6dése kdvetkezetesen és statisztikailag szignifikdns mdédon alacsonyabb, mint
a férfiaké. Erdekes médon azonban az ideoldgiai 6nbesorolast tekintve ilyen el-
térésekrél nem beszélhetiink. A nék és a férfiak megoszlasa nagyjabdl hasonld
a bal-jobbi ideoldgiai tengelyen.

9. abra
A kulénboz8 lakohelyen éI6k ideoldgiai megosztottsaga
(szazalékos megoszIas)

kozség

egyéb varos

megyeszékhely

Budapest

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mbaloldal mcentrum mjobboldal mnt nv
Forrds: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajat szamitds.
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Nincs ez gy az allandé lakhely telepUléstipusat tekintve. Az Gnmagukat jobbra
soroldk arénya a kozségekben és a kisvarosokban él6k korében a legmagasabb,
a megyeszékhelyeken lakoknal pedig a legalacsonyabb. A baloldal Budapesten
a leger6sebb, ugyanakkor a 9. dbra szemlélteti, hogy még a févarosban is na-
gyobb a jobboldal mérete, mint a baloldalé. A kilénbség értelemszerlien nem
olyan nagy, mint a kozségek esetében, ahol 16 szazalékpont - [ényegében athi-
dalhatatlan - a két ideoldgiai tomb kozotti kilonbség.

A centrumban elhelyezked&k életkori szempontbdl jellegzetes képet mutatnak.
Az 6nmagukat kozépre soroldk aranya felllreprezentalt a fiatalok, valamint a
30-39 évesek korében (10. abra), az életkor ndvekedésével viszont egyre csok-
ken az aranyuk. A jobbpodlus tagjai életkori szempontbdl jobban leképezik a min-
ta megoszlasat, mint akar a balpdlushoz, akar a centrumba tartozék, de valame-
lyest nagyobb aranyban taldlhatdk a 40-49 és 50-59 évesek korében.

A baloldalon elhelyezked8k, azaz az ideoldgiai tengelyen négyes értéknél kiseb-
bet valasztok a legidésebbek, valamint kisebb részt az 50-59 és 60-69 évesek
korében haladja meg a mintadban képviselt sulyukat.

10. abra
Az életkori kategériak megoszlasa ideologiai polusok szerint
(szazalékos megoszlas)

70 ésidbsebb
60-69 évesek
50-59 évesek
40-49 évesek

30-39 évesek

18-29 évesek

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m baloldal mcentrum mjobboldal mnt, nv

Forrds: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

30



Ideoldgiai orientaciok

A tarsadalmi osztalylétran felfelé haladva novekszik az 6nmagukat kilénbozd
poélusokba soroldk aranya. A leginkabb baloldali bedllitddasuak a fels6kozép és
a felsé osztaly tagjai, ugyanakkor e két osztaly a masodik legjobboldalibb réteg.
Az eltérések egyébként leginkabb abbdl fakadnak, hogy az 6nmagukat alsé osz-
talyba soroldk 15 szdzaléka, a fels6kozép és felsé osztalyok tagjainak viszont
mindossze 5-6 szdzaléka nem tudta vagy nem akarta besorolni magat a bal—-
jobb ideoldgiai skalan. Ebben az esetben is érvényesl tehat a kulturalis t6kébdl
eredd politikarol vald tudas terén megnyilvanuld eltérés.

A bal- és a jobboldalon elhelyezkedd polgarok korulhatarolasanak fontos di-
menzidja az anyagi helyzet szubjektiv megitélése. A 11. abran az anyagi helyzet
megitélése jellegzetes U-alakot vesz fel. Minél nehezebben, illetve minél kony-
nyebben tudja haztartdsanak szokasos kiadasait valaki fedezni, annal kevésbé
sorolja magat a baloldalra. Az ideoldgiai skala bal pdlusa ugyanis épp a két szél-
s8 szubjektiv anyagihelyzet-kategoria esetében a legalacsonyabb. A szokasos ki-
adasaikat nagyon kénnyen fedez&k kdzel hattizede jobboldalra sorolja magat, a
,nagy nehézségek aran” kategoriat valasztok mintegy harmada jobboldali. Ebben
az esetben is azt Iatjuk, hogy a szubjektiv jovedelmi rangsor aljan elhelyezked&k
nehezebben tudjak az ideoldgiai skalakat értelmezni, épp kortukben a legmaga-

sabb (17%) a nem tudja, nem valaszol kategdriat jelz6k aranya.

11. abra.
Az anyagi helyzettket kiilonb6z8 médon megitélék ideoldgiai karaktere (szazalé-
kos megoszlas)

nagyon kénnyen
kénnyen

viszonylag kénnyen
kisebb nehézségek aran

nehézségek aran

nagy nehézségek aran

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B80% 90% 100%

mbaloldal mcentrum mjobboldal mnt nv
Forrds: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

31



Ideoldgiai orientaciok

Liberalis—konzervativ beallitddas

A masik hagyomanyos értékskala a liberalis-konzervativ, amelynek létjogosult-
sagat folyamatosan bizonyitottdk a valasztasszocioldgiai tanulmanyok (Angel-
usz-Tardos 2005, Szabd 2015). A politikai k6zbeszédbe a liberalis, egész ponto-
san annak valamiféle antitézise az illiberalis kifejezés 2007-t8l fokozatosan vo-
nult be, amikor az akkor ellenzéki vezetd politikus, Orban Viktor elészor beszélt
egy Uj, '68-asokkal szemben dnmagat meghatarozo, azaz nem liberalis politikusi
nemzedék létrejottérdl, a liberalizmus okafogyottsagardél. Az el6z6, 2018-as va-
lasztasi kampany legelején készitett kutatashoz képest az elmult években a libe-
ralis—-konzervativ skalan is torténtek kisebb-nagyobb elmozduldsok. Fokozato-
san csokkent az onmagukat k6zépre pozicionaldk aranya, ezzel parhuzamosan
a bizonytalanok vagy allaspontjukat titkolok aranya lényegesen nem novekedett,
s6t 2021 8szére még csokkent is. Az enyhe dtrendez6dés tehat az oldalak ko-
z6tt ment végbe.

A centrumbdl a liberalis és konzervativ irdnyba valé mozgas Ugy kovetkezett be,
hogy Iényegesen tobben lettek az 6nmagukat valamilyen mértékben konzer-
vativnak tekinték, igaz az emelkedés a kozéphez igen kozel talalhaté értékek (6
és 7) esetében kovetkezett be. Kétségtelen, hogy a liberalis oldalon is hasonld
tendenciak rogzitheték, ugyanakkor ott a 3-as és a 4-es értékek csak enyhén,
szinte elhanyagolhaté mértékben ndvekedtek 2017/2018 forduldjahoz képest.
Mindezek kovetkezménye, hogy a 0-10 foku skala atlaga 2021 8szén volt a leg-
magasabb (5,56 atlagponttal).

Tehat, dsszességében 20271 végén a bal-jobb és a liberalis-konzervativ tenge-
lyen is megfigyelhetd a jobboldal, illetve a konzervativ iranyba torténé elmoz-
dulas. A két ideoldgiai hémérd kozotti korrelacio szignifikans és pozitv irdnyd,
tehat a baloldalisag inkabb a liberalis attitiddel, mig a jobboldalisag inkabb kon-
zervativizmussal jar egyUtt Magyarorszagon (r=0,367**).

A liberalis bedllitddas leginkabb az életkorral, az iskolazottsaggal és a statuspo-
ziciokkal all kapcsolatban. A 40 éven aluliak kérében érzékelhetéen magasabb
a liberalisok aranya, mint az idésebbeknél. 50 év felett az érdemi valaszt addk
tobb mint fele konzervativ, a liberdlisok pedig 30 szazalék ald csokkennek.
A konzervativ ideoldgia a 70 éven fellliek korében a legmagasabb, 60 szazalék.

A masik jellegzetes egyUttjaras, amit érdemes jelezni, a liberalis-konzervativ ska-
lan vald bedllitddas, valamint az iskolai végzettség kdzott mutathatd ki. Minél
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12. abra
A liberalis-konzervativ skalan elfoglalt poziciék megoszlasa
2017/2018 forduléjan, 2020 decemberében és 2021 8szén
(valasztdi 6nbesorolas 0-10-ig terjedd skalan)

30
2017 atlag: 5,23
95 2020 4tlag: 4,96
2021 atlag: 5,56
20
15
10
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m2017. dec. - 2018. jan. m2020.dec. m2021.dec.

Adatok forrdsa:
2017/2018: NKFIH-119603. N=2000.
2020: TK-01014677 és NKFIH-119603. N=2000.
2021: TK PTI NKFIH 119603 Benchmark. N=2000.

alacsonyabb iskolai végzettségli csoportot néztnk, annal magasabb a konzer-
vativ attitidot vallok aranya, és forditva. A magasabb iskolazottsaghoz libera-
lisabb értékrend parosul. Egyedul a diplomasok azok, akiknél a liberalisok és
a konzervativok aranya megegyezik, minden mas esetben Iényegesen tdbben
vannak a konzervativ értékeket vallok. Olyannyira, hogy a legfeljebb 8 osztalyt
végzetteknél a kulonbség nagysagrendi: 30 szazalékpont.
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13. abra
A kulénboz6 életkori csoportok megoszlasa a liberalis-konzervativ skalan, 2021.
december (szazalékos megoszlas)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m liberdlis mcentrum mkonzervativ
2021: TK PTI NKFIH 119603 Benchmark. N=2000.
14. abra

A kulénboz6 életkori csoportok megoszlasa a liberalis-konzervativ skalan, 2021.
december (szazalékos megoszlas)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m liberalis mcentrum m konzervativ
2021: TK PTI NKFIH 119603 Benchmark. N=2000
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Jovdorientacio és vallalkozokedv

A fentiekkel szemben az értékvilag kevéssé ideoldgiavezérelt dimenzidja a jo-
vBbe vetett bizalom és a j6v6tdl vald félelem, valamint a kockazatkerulés és a
vallalkozokedv megitélése. A 15. és 16. dbran az latszik, hogy teljesen mas a két
tengelyen valé elhelyezkedés mintazata. Mig a ,bizom a jovében - félek a jovotdl”
tengely inkabb balra, azaz a jévében vald bizakodas felé dél, addig a kockazatke-
rulé - vallalkozékedvd tengely kozépre tart egy hajszallal talan a kockazatkeruld
iranyba (erre utal egyébként a két skala atlaga: 4,55, illetve 3,80 atlagpont). A
két skala kozotti korrelacié alacsony: r=0,088". A 15. és a 16. dbra alapjan meg-
allapithatd, hogy a magyar felnétt népesség mentalitasa tehat igen Janus-arcu:
inkabb varakozassal tekint a jové iranyaba, ugyanakkor a kockézatkerulés vala-
mivel dominansabb, mint a vallalkozésra vald hajlam.

2018-hoz képest mindkét skalan torténtek kisebb valtozasok: csokkent a jovébe
vetett bizalom és ezzel parhuzamosan némileg emelkedett a j6v6tél vald tartdz-
kodas. Erdemes emlékeztetni az olvasét, hogy az adatfelvétel a koronavirus-jar-
vany negyedik hulldmanak idején készult, amikor a lezarasok nem voltak mar
olyan er6teljesek, mert elkezd8dott a tomeges oltas, de a maszkviselés példaul
még kotelezd védekezési eszkdznek szamitott. Mindamellett az eredmények
értelmezéséhez hozzatartozik, hogy a 2018-as adatfelvétel a Fidesz-KDNP sza-
mara harmadik kétharmados gy6zelmet hozd valasztast kdvetd Bsszel tortént.
A korabbi politikai szociolégiai empirikus tapasztalatok azt mutatjak, hogy egy
part nagyaranyu gy&zelmét kdvet8en a tarsadalmi bizalom és a jov8be vetett hit
megnovekszik. Javul a kbzhangulat, és erbteljes varakozas 6vezi az Uj kormany-
zat intézkedéseit (Medve-Balint-Boda 2014). Ezt a folyamatot gy&zteshez hu-
zasnak hivjak, vagyis egyfajta megel8legezett tarsadalmi bizalomnak (mindenki
a gybztes er@ fényében szeretne sttkérezni).

A 15. abrabdl az is kiolvashato, hogy egy hajszallal mintha emelkedett volna a
tarsadalom vallalkozokedve, helyesebben szdlva a széls8séges kockazatkerulés
kisebb lett 2021-ben, mint 2018-ban volt. Ez a kdzhangulat némi javulasat is
jelezheti, mar csak azért is, mert a folyamat 2017 tavasza 6ta zajlik. Ekkor a koc-
kazatkerUl& széls6 értékeket (1 és 2) 36 szazaléknyian valasztottak, 2018-ban 30,
majd 3 éwel kés6ébb pedig 27 szazalékos értéket regisztralt a kutatas.
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15. dbra
Avallalkozdkedvi - kockazatkerld skalakon elfoglalt poziciok megoszlasa, 2018
és 2021 6szén (valasztoi 6nbesorolas 1-7-ig terjedd skalan)

vdllalkozékedvii m2021 m2018

kockézatkerl

=]

5 10 15 20 25 30
Adatok forrdsa: 2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajat szamitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szadmitds

16. abra
A bizom a jov8ben - félek a jovtdl skalakon elfoglalt poziciok megoszlasa 2018
és 2021 6szén
(valasztoi 6nbesorolas 1-7-ig terjedd skalan)

bizoma
jovoben

w2021 m2018

félek a jovotol

=]}

5 10 15 20 25
Adatok forrdasa: 2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szdmitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szdmitds.
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A jovoorientacio és a vallalkozokedv szociodemografiai
dimenzioi

A kockazatkerulés, de egyébként a jovBkép is els@sorban az életkorral fugg 6sz-
sze: minél fiatalabb valaki, annal inkabb bizakodva tekint a jovébe, illetve a val-
lalkozdkedve is magasabb (2. tablazat). Es fordftva: minél idésebb a kérdezett,
annal valészinlbb, hogy 6nmagat inkabb kockazatkerulének tartja, illetve bi-
zonytalannak itéli meg a jovét. A 18-29 évesek kockazatvallald, illetve bizakodd
attitldje is Iényegesen magasabb, mint mas életkori kategoriaké. A jovBbe vetett
bizalom csokkenése nagyjabdl 50 év korul kezdddik, és 70 év felett visszadll az
1-t8l 7-ig terjedd skala kdzepére, azaz 4 pontra.

2. tablazat
A jovborientacié- és a vallalkozdkedv-skalak atlagértékei korcsoportonként (1-7
skala atlagai, ahol 1=bizik a jév6ben)

Korcsoport bf,é“?k a jovGtal - kockazatkerdil6 -
izom a jov6ben vallalkozokedv(
18-29 éves 4,88 4,42
30-39 éves 4,78 4,09
40-49 éves 4,69 4,02
50-59 éves 4,44 3,71
60-69 éves 4,32 3,32
70+ 4,00 2,96
minta 4,55 3,80

F-préba: 80,838 sig=0,000, Eta2=0,076;
F-préba: 25,913 sig=0,000, Eta2=0,026.
Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

Az iskolai végzettség szintén szegmentalja a magyar tarsadalmat a jovébe vetett
bizalom és a kockazatvallalas szempontjabdl. Az iskolai végzettség emelkedésé-
vel ugyanis linedrisan névekszik a jov8be vetett bizalom mértéke és né a vallal-
kozbkedv is. A legfeljebb alapfoki végzettséggel rendelkezék esetében a félek
a jovotél - bizom a jovbben skala atlaga 4,06 pont, a diplomasoknal viszont egy
teljes 4tlagponttal magasabb: 4,99 pont. Erdemes megjegyezni, hogy 2018-hoz
képest a legfeljebb 8 osztalyt végzettek és a diplomasok esetében is csokkent a
skala atlaga, a diplomasoknal nagyobb mértékben.
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A fenti adatok alapjan joggal varhatd, hogy a felsé kdzéposztalyba és a felsd
osztalyba tartozék messze a legbizakoddbbak lesznek a jovével kapcsolatban
és az is, hogy a vallalkozokedv korikben lesz a legmagasabb. Valéban, ez a ré-
teg a leginkdbb vallalkozdkedv(, ugyanakkor a jovéorientacidja érdemben nem
kulonbozik a kozéposztalyétol.

Abban azonban semmi meglepd sincs, hogy az dnmagukat alsé osztalyba so-
rolék biznak legkevésbé a jovében és 6k a legkevésbé vallalkozokedviek. Az
adatokbdl kitlinik, hogy az dnmagukat kdzéposztaly valahol kozépen helyezke-
dik el mindkét kdzhangulati skalan. A vallalkozékedvik inkdbb az alsékdzéposz-
talyéhoz, mig a jovéorientacidjuk — ahogy arra utaltunk - inkabb a felsd kozép és
fels@ osztalyéhoz hasonlatos.
17. abra
A jovBorientacio- és a vallalkozokedv-skalak atlagértékei szubjektiv osztalybe-
sorolas* alapjan (1-7 skala atlagai, ahol 1=fél a jov6tdl, illetve kockazatkeruld,
=bizik a jov6ben, illetve vallalkozékedv()

fels6 kozép és felsG oszdly [
pm——
a6 kszéposrsy
murkisoszsly ...
also osztaly [

1 2 3 4 5 6 7
B kockazatkerulé - vallalkozokedv( m félek a jovétél - bizom a jovében

*A besorolds énbevallds alapjdn tortént.

F-préba: 54,349 sig=0,000, Eta2=0,043;
F-préba: 55,726 sig=0,000, Eta2=0,044.

Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.
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Elézmeények

A Tarsadalomtudomanyi Kutatokoézpont kuldnboz8 intézetei altal készitett nagy-
mintas alapkutatasok idérél-idére mérik a partok tamogatottsagat. Ezek a vizs-
galatok azonban nem a hagyomanyos értelemben vett kozvélemény-kutatasok,
nem tudnak reagalni a politikai helyzetbdl eredd pillanatnyi elmozdulasokra. Azt
azonban vildgosan mutatni tudjak, hogy a magyar tarsadalomban kozép-, illetve
hosszu tavon milyen politikai attitddok uralkodnak. Ezen kutatasok tehat alapve-
t8en a mélyebb megértést tamogatjak, a partpreferenciak strukturalis hatterét
segitenek megérteni.

2021-re mindamellett sajatos politikai helyzet alakult ki. A hat ellenzéki part (DK,
Jobbik, LMP, Momentum, MSZP, Parbeszéd) megallapodtak, hogy a 2022-es or-
szaggy(lési valasztason mind a 106 egyéni valasztokerlletben egy jeldltet fog-
nak inditani, majd alairtak azt az egyezményt, hogy nemcsak egyéniben koordi-
nalnak, de a listékat is 6sszehangoljak. Az egyéni képvisel8jeldltek kivalasztasara
pedig elévalasztast szerveznek (eredetileg 2021 tavaszara, azonban a pandémi-
as intézkedések miatt erre csak 2021 kora 6szén kerUlhetett sor).

Elemzéstinkben az egyes partok tdmogatottsagat, valamint a listapreferencidkat

kulon-kalon is bemutatjuk, emellett azonban bevezettink egy médszertani Uji-
tastis a kuldnbozd valasztdi rétegek bemutatasara.

A politikai kdzbeszédben allandd toposz a politikai partpreferencidjukban ,bi-
zonytalan” valasztokrol beszélni, egészen pontosan arrél, hogy az 6 mozgosi-
tasukkal lehet a valasztast megnyerni. Az allitds azonban valasztasszociologiai
értelemben értelmetlen. A politikusok altal ,bizonytalanoknak” nevezett tar-
sadalmi réteg ugyanis legalabb haromféle csoportbdl all, amely kérdéskort a
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KEP-projekt nagymintas vizsgalatdban igyekeztlink korbejarni. A helyes gy(ijté
megnevezés tehat nem a ,bizonytalan”, hanem a ,partoktdl tavolsagot tartok”
vagy masképpen az ,ismeretlen preferenciajuak”.

E réteg harom kulonallg, vilagos konturokkal rendelkezé csoportjai a ténylege-
sen bizonytalanok, a titkol6zdk és a passzivok. Bizonytalanoknak nevezzik azo-
kat a valasztopolgarokat, akik egy most vasarnap esedékes parlamenti valasztas
esetén nem tudjak, hogy melyik part listdjara szavazzanak. A masodik csoport a
titkol6zoké, akik a partpreferencia kérdésnél a ,bar van preferenciam, de erre
a kérdésre nem valaszolok” opcidt valasztjak, mig a passzivok hatarozottan
kijelentik, hogy nem kivannak részt venni a valasztason.

Nyilvanvaléan nem mindegy, hogy valéjaban mennyien fognak elmenni a valasz-
tasra, milyen lesz a valasztasi aktivitas. Nem elég tehat a part- és listapreferen-
ciakat vizsgalni, hanem a kapott eredményeket a tényleges valasztasi részvétel
vonatkozasaban ellendrizni szUkséges. Mindezen szempontokat figyelembe
véve alkottuk meg az alabbi, korabban még nem hasznalt kategoriakat, a valasz-
topolgarok preferenciajanak leirasara.

1. Aktiv partvalasztd, Fidesznek nevezzik azokat a valasztépolgarokat, akik va-
|6szinlleg vagy biztosan részt vesznek a 2022-es valasztason és a partpreferen-
cia-, valamint a listapreferencia-kérdésnél egyarant a Fidesz-KDNP-t valasztjak.

2. Az aktiv partvalasztd, ellenzékiek azok a szavazék, az el6bbiek pandantjai,
vagyis mindenben megfelelnek ezeknek a szempontoknak, de kdvetkezetesen
az ellenzéket valasztjak.

3. Nagyon sajatos csoport - és ennek azonositasa alapvetéen a nagymintas
kutatasokban lehetséges - az aktiv ingadozok, vagyis aktiv ismeretlenbdl ak-
tiv partvalasztokka valdk -, akik valdszinlleg vagy biztosan elmennek szavaz-
ni, ugyanakkor vagy a partpreferencia-, vagy a listapreferencia-kérdésnél ,nem
tudja”, illetve ,nem vélaszol” opcidt valasztanak, majd megvaltoztatjak a vélemé-
nylUket és mégis mondanak vagy partot, vagy listat. Az 8 preferenciajuk tehat
valtozik a lista- és a partpreferencia-kérdés kozott, de abban kovetkezetesek,
hogy minden valészinliség szerint ott lesznek a 2022. aprilis 3-i valasztason.

4. Aktiv bizonytalanoknak nevezzik azokat a valasztopolgarokat, akik valo-
szinlleg vagy biztosan részt vesznek az orszaggy(lési valasztason, ugyanakkor
a partpreferencia- és a listapreferencia-kérdés esetében is kovetkezetesen a
,nem tudja” opciot valasztjak.
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5. Az aktiv titkol6zdk szintén valdszinlleg vagy biztosan részt vesznek a 2022-
es vélasztason, de nem valaszolnak sem a partpreferencia-, sem a listapreferen-
cia-kérdésre.

6. Végll a passzivok azok az allampolgarok, akiknek hidba van esetleg va-
lamilyen part- vagy listapreferencidja, a kutatas pillanataban azt allitjak, hogy
valészinlleg vagy biztosan nem fognak részt venni a valasztason. Bar nem el-
képzelhetetlen, hogy egy kisebb részik mégis, az utolsd pillanatban Ugy dont,
hogy elmegy aprilis 3-a4n szavazni, az 6 mobilizalasuk olyan eréfeszitéseket kivan,
amelyet nem lehet el&re kalkulalni.

Valasztasi részvetel

1990 és 2018 kozott 8 valasztas zajlott Magyarorszagon. Az elsé forduldkat te-
kintve a legalacsonyabb részvétel 1998-ban volt, 56,26 szazalékkal, mig a leg-
magasabb 4 éwvel késébb, 2002-ben, 70,53 szazalékkal. Atlagosan a magyar
valasztokorl népesség kétharmada (65,62%-a) szokott részt venni az orszagy-
gy(lési valasztasok elsd forduldjaban, illetve 2014 6ta az egyfordulds valaszta-
son. Ahogy arra utaltunk, egyaltalan nem mindegy, hogy mekkora a népesség
valasztoi részvételi szandéka. A részvételi hajlanddsagot a valasztasszocioldgia
valamilyen attitidskalan méri, altaldban olyan négyfokd skalan, amely a ,bizto-
san részt vesz a valasztason’-tél a ,biztosan nem vesz részt” kategoridig terjed.

Arészvétel, hasonldan a preferenciahoz, ciklikus jellegl. Minél kdzelebb vagyunk
egy konkrét valasztashoz - legyen az a valasztast megel&z8 id8szak, vagy éppen
kozvetlenul utdna -, annal magasabb az igért biztos részvétel. A valasztasoktdl
id8ben eltavolodva csokken a részvételi szandék, és nagyjabdl a ciklus kdzepén
éri el a mélypontjat.

2018 8szén, a harmadik kétharmados Fidesz gy6zelmet kovetéen a valasztasi
részvételi szandék gyorsan lecsokkent. 2018. aprilis 8-an a valasztékorl polga-
rok mintegy 70 szazaléka jelent meg az urnaknal, ugyanakkor az adatfelvétel fél
éwvel késébb 36 szazalékos biztos szandékot mért. 3 éwvel késébb, 2021 §szén
hibahataron bellli volt a ,biztosan részt vesz” kategériat valasztok aranya (38%).

A politikai érdeklédés és a valasztasi részvétel kozott viszonylag szoros egyUttja-
ras mutathato ki (Cramer'V=0,233***). Minél inkabb érdekel valakit a politika, an-
nal valészinlbb, hogy biztos résztvevdje lesz a valasztasoknak. A politikai érdekls-
dés diszpozicids tipusanak tehat a politikai aktivitas terén is érdemi hatasa lehet.
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18. dbra
A politikailag eltéré modon érdekl8d6k valasztasi részvételi szandéka
2021 6szén (a biztos résztvevdk szdzaléka)
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2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.
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A vélasztasi részvételi hajlanddsag egyébként a férfiak (40%), a kisebb varosok-
ban él8k (43%) és a 60-69 évesek (43%) kdrében az tarsadalmi dtlaghoz képest
magasabb. A részvétel azonban olyan statusdimenzidkkal, mint az iskolai vég-
zettség, illetve a tarsadalmi osztaly, még inkdbb egylttjar. Mig az alapfoku vég-
zettségliek 34 szdzaléka, addig diploméasok majdnem fele szandékozik biztosan
részt venni az orszaggy(ilési valasztason. Ha pedig az osztalybesorolast nézzik
még nagyobb a szakadék az alsé és a felsd osztalyok kozott. Az oGnmagukat also
osztalyba sorolék haromtizede, a kozéposztaly 42 szazaléka venne részt a ko-
vetkez§ vasarnap megrendezésre kerUl6 valasztason, a felsd kozéposztaly és
a fels6 osztaly esetében ez az arany kozeliti a 60 szazalékot. Az orszaggyllési
valasztason azonban nyilvanvaldan nemcsak ennek a rétegnek a tagjai vesznek
részt, hanem olyan tarsadalmi csoportok is, akik fél éwvel a valasztasok el&tt
még nem voltak az aktiv szavazdk kdzott, vagyis az adatfelvétel pillanatdban még
nem biztos résztvevék. Belépésik érdemben rendezheti at a valasztas végkime-
netelét.
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Preferencia-sorrend 2021 észént?

A 2018 8szi nagymintas vizsgalat soran a Fidesz-KDNP volt a legtdmogatottabb
part a legszélesebb valasztasszocioldgiai kategorian belll, azaz a teljes, valasz-
tékord népességhen (Szabo-Gerd 2019), amelyet a Jobbik és az MSZP kovetett.
Az adatfelvétel id8szakaban nem volt mas part, amely a legszélesebb valasz-
toi rétegben elérte volna az 5 szazalékos parlamenti kiszobértéket. A valtozas
az egyes partok tdmogatottsaganak mértékben mutathaté ki. A Fidesz-KDNP
a teljes, valasztékorl népesség korében 2015-hdz képest 10 szazalékponttal
tudta ndvelni a tamogatottsagat, mikdzben a Jobbik visszaszorult (4 szézalék-
ponttal csokkent). Az MSZP és a DK tamogatottsaga alig-alig valtozott 2015 és
2018 kozott. A harmadik kétharmados valasztasi gydzelmet kovetéen a magyar
tarsadalom tehat erésen eltolédott a kormanyzopart iranyaba.

2021 6szén még kontlrosabba valtak a preferenciak (19. abra). A Fidesz-KDNP
tdmogatottsaga tovabb nétt, és meghaladta a 30 szazalékot. De, ami még ennél
is szembet(in6bb, hogy az ismeretlen preferencidjiak aranya jelent8sen, nagy-
sagrendekkel esett vissza, akar 2015-hoz, akar 2018-hoz mérjuk a valtozasokat.
A fokozatosan létrejovd kvazi két blokk-rendszer kialakulasa egyfajta huzéerdével
- centripetalis hatads - hatott a valasztdkra, és arra késztette Sket, hogy valassza-
nak a partok, illetve a listak kdzott. Ennek a hatasnak a nyertese egyrészt maga
a kormanyz6 part, masrészt a DK, amely 2015-hoz képest megharomszorozta
a tdmogatottsagat. De az is latszik, hogy a tombokon kivili kisebb partok (MKKP
és az Ujonnan mért Mi Hazank Mozgalom) szemmel lathatd méretlvé noveke-
dett. A kordbbi masodik legtamogatottabb part, a Jobbik tovabb zsugorodott,
mig az MSZP kiegészllve a Parbeszéddel nagyjabdl megbrizte 5-6 szazalékos
tdmogatottsagat.

5 szazalékos parlamenti kiszob felett tehat a Fidesz-KDNP, a DK, a Jobbik és
az MSZP-P tartézkodott. A Momentum ugyanakkor nem tudta tovabb névelni
tdmogatottsagat, megrekedt a 2018-as szinten.

12 Szerz8i megjegyzés. Miutan a kdnyv a 2022-es valasztast kdvetben jelent meg, a va-
lasztasi részvétel és a tényleges végeredmény tudott volt a szerzék szamara. A meg-
fras pillanatdban azonban ezek az informaciok nem alltak rendelkezésre. A valasztasi
részvétel a magyarorszagi lakcimmel rendelkezd valasztopolgarok kérében (belfoldi
részvétel) 70,21% volt 2022. dprilis 3-an. Az orszagos listas szavazas alapjan a Fidesz
belféldon 52,45%-ot kapott, mig az egyesitett ellenzéki lista 36,15%-ot. Forras: www.
valasztas.hu. Letoltve: 2022. aprilis 10.
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19. dbra
A politikai partok tdmogatottsaga 2015 tavaszan, 2018 &szén és 2021 6szén
teljes, valasztokoru népesség korében
(szazalék)

2015

2018

T _LMP
egyéh pért . EgylUtt-PM egyébpart ~ LMP_Momentum

2021

Momentum
LMP

Az Egyiitt 2018-ban megsziint, a PM pedig az MSZP-vel kétott valasztdsi sz6vetséget.

Adatok forrdsa:
2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. N=2687. Sajdt szamitds.
2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szamitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds
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20. abra
A politikai partok tdmogatottsaga 2015 tavaszan, 2018 8szén és 2021 8szén

(szazalék)

Momentum = egyéb part

LMP_, 2018

Momentum 2021

LMP

Adatok forrdsa:

2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. N=2687 Sajat szamitas.
2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szamitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds
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KUlondsen a valasztasi kampany id8szakaban szokas mérni a legszlkebb ke-
resztmetszet( valasztéi kategdriat: a valasztasokon biztosan részt vevd, partot
valasztok csoportjat. Az 5000 fés minta nagy elénye, hogy még ebben, az egyéb-
ként nagyon szlk kategdriaban is kozel 1600 f6 valaszait tudjuk elemezni. A
valasztasokon biztosan részt vevd, partot valasztékon belul 10-b8l 5 ember a
Fidesz-KDNP-t valasztana (20. abra). Nagyon érdekes médon ebben a tarsa-
dalmi csoportban nem névekedett, hanem csokkent a Fidesz tamogatottsaga
2018-hoz képest, méghozza 7 szazalékponttal. Ez még a legszigorubb statiszti-
kai szamitasok alapjan is - a hibahatar kétszerese - hibahataron tuli csokkenés.

A biztosan szavazo, partot valasztok korében a masodik a Demokratikus Ko-
alicié, amely 3 év alatt megduplazta tdmogatottsagat ebben a csoportban. Az
MSZP-P 8 szazalékon all, azaz a baloldali partok egytttesen a legaktivabbnak
tekintett réteg tobb mint egynegyedét teszik ki, az ellenzéki szovetséget tehat
inkabb baloldali karakter jellemzi, kilondsen, ha idesoroljuk a 4 szazalékon allé
Momentumot. A Jobbik ugyanis ebben a szegmensben is veszitett tamogatdkat.

Az ismeretlen partpreferencigjuak korulhatarolasa

A fentiekben nem szdéltunk a havi, kéthavi partpreferencia-kdzlésekben kevéssé
exponalt ismeretlen preferencidjuakrdl, akiket bizonytalan partpreferenciajuak-
ra, valaszmegtagadodkra és passzivokra osztottunk fel.

Magyarorszagon a valasztasszocioldgia az 1980-as évek végétdl két kérdéssel
vizsgdlja a preferencidkat: ,Ha most vasarnap lennének a parlamenti vdlasztdsok,
akkor elmenne-e On szavazni?’, illetve ,Es (ha mégis elmenne) melyik pdrtra szavaz-
na?” Az elsd kérdésbdl szokas levezetni a valasztasi részvételt, a masodikbol a
partpreferenciat.

Bizonytalanok azok, akik a kozvélemény-kutatads soran a masodik kérdésre - te-

hat a partpreferencidkra - ,nem tudom” valaszkategériat jelolik meg. A valasztasi

kampéanyban a politikusok gyakran hangoztatjak, hogy céljuk a ,bizonytalanok”

megnyerése, vagy, hogy ,a tartalékaink a bizonytalanok k6zott vannak”. A valasz-

megtagaddk, azaz a preferencidjukat titkoldk szocioldgiai értelemben egészen

mas csoportnak tekintheték: 8k a mar emlitett preferenciat firtaté kérdésre a
,nem valaszol" kategdériat jeldlik meg.

Az MTA TK SZI-TARKI 2015-6s tavaszi adatfelvétele két valasztas kozott, a ciklus
kozepén, az Ugynevezett migracios valsagot megeléz8en készult. Ekkor volt a
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21. abra
A Fidesz-KDNP tamogatottsaga 2015 tavaszan, 2017 tavaszan, 2017/2018 fordu-
I6jan, 2018 8szén, 2020 decemberében és 2021 6szén
teljes, valasztdkoru népesség korében
(szazalék)
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m Fidesz-KDNP  m ismeretlen preferenciajuak m egyéb part
Adatok forrdsa:

2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. N=2687.
2017: MTA TK SzI, 2017. N=2000.
2017/2018: MTA TK PTI, 2018. N=2000.
2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700.

2020: TK-01014677 és NKFIH-119603. N=2000.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

legnagyobb az ismeretlen preferenciajuak aranya (57%). Ezt kdvetéen egyetlen
mérésnél, 2018 6szén lathatd érdemi ndvekedés, egyébként az ismeretlen pre-
ferencidjuak a magyar valasztékoru népesség 35-36 szazalékat teszik ki.

Valasztasszocioldgiai szempontbdl kuldnodsen érdekes kérdés, hogy mikor
tortént a Fidesz-KDNP ,attorése”, azaz szerezte meg a jelentds tamogatottsagat.

A 21. dbra vildgosan jelzi, hogy a Fidesz-KDNP tamogatottsaga két nagy lé-
pésben tortént. El6szor 2017 tavaszara emelkedett jelent8sen, majd még egy
jelentésebb ndvekedésre 2018 &sze és 2020 decembere kozott kerdlt sor. A
Fidesz tehat két parlamenti ciklusban, a 2014-2018-as és 2018-2022-es ciklus-
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ban is tudta novelni tamogatottsagat, jol lathatd mdédon a partoktdl tavolsagot
tartoktdl vissza-, illetve megszerezve szavazokat.

A bizonytalanok, a valaszmegtagadok és a valasztason biztosan részt nem ve-
vBk egy olyan réteget képviselnek, amelynél tgynevezett ,zsilipelési” folyamatot
ldthatunk. Kisebb részt az ellenzék taborabdl, nagyobb részt a Fidesztdl ideig-
lenesen tavozd szavazék egy ideig ebben a valasztéi csoportban taboroznak
(mikdzben egyébként a valasztoi aktivitas csokken). Amikor kinyilik a zsilip, a sza-
vazoi aktivitas lassU novekedésével parhuzamosan az ismeretlen preferencia-
juak vagy visszatalalnak a kormanyzoéparthoz, vagy esetleg ellenzéki alternativat
keresnek. A 2018-as valasztas egyértelmlen az elsé eset mintapéldaja, amikor
a partoktdl tavolsagot tartok eldtt kinyilt a zsilip és lassan visszaszivarogtak a
Fidesz peremszavazo taboraba.

A partoktdl tavolsagot tartok szociodemografiai Osszetétele

Ami az ismeretlen preferenciajuak szociodemografiai és szociokulturalis 6ssze-
tételét jelenti, alapvetd elmozduldsokrol nem beszélhetink 2018-hoz képest.
Mig a passzivok, azaz a valasztason semmiképp sem résztvevék legnagyobb
aranyban a 30 év alattiak és a 70 éven fellliek, illetve leginkdbb a legfeljebb 8
osztalyt végzettek, illetve az Snmagukat az alsé tarsadalmi osztalyba soroldk ko-
z6tt talalhatok, addig a bizonytalanok és a preferenciajukat titkoldk szociolégiai
Osszetétele némiképp eltérébb.

A legmagasabb befejezett iskolai végzettség és a szubjektiv osztalybesorolas
eredményei azt jelzik, hogy az ismeretlen preferenciajuak két meghatarozo cso-
portja, a bizonytalanok és a valaszmegtagadok tarsadalmi 0sszetétele kilonbo-
zik egymastol. Mig a preferenciajukat titkolok korében a magasan iskolazottak
aranya tobb mint kétszerese a legfeljebb 8 osztalyt végzetteknek, a bizonytala-
nokon belll viszont a kdzépfoku végzettségliek aranya a relative magas.

Hasonlé tendencidk mutathatok ki a szubjektiv osztalybesorolas szerint. A 22.
abran lathato, hogy a valaszmegtagadok kdzott a hierarchia magasabb 1épcsdin
elhelyezkedék taldlhaték az atlagosnal nagyobb arédnyban, a bizonytalanok ko-
z6tt pedig a kdzéposztalyba tartozék vannak nagyobb aranyban.
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22. abra
A ,nem tudja”, a ,nem valaszol” és a ,semmiképp sem menne el” kategoriat
valasztok megoszlasa tarsadalmi osztalybesorolas* szerint

|n

(szazalék)
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109
0%
alsod osztaly munkasosztaly alsd kdzéposztaly kozéposztaly fels6
kozéposztaly,
mvan preferencidgja mpassziv mbizonytalan mvalaszmegtagadd fels§ osztly

*A besorolds énbevallds alapjdn tortént.
Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

Listapreferencia

A kotetben mar tobbszor utaltunk ra, hogy 2020. december 20-an valt nyilva-
nossa az ellenzéki partok szovetsége. Az irasos dokumentumban el8szor arra
kotelezték el magukat a partok, jelesul a Demokratikus Koalicid, a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom, a Lehet Mas a Politika, a Momentum Mozgalom, a Ma-
gyar Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagért, hogy mind a 106 egyéni
valasztokeruletben egyetlen jeldltet inditanak, majd 2021-ben kotelezettséget
vallaltak a kozos lista allitésara is."

13 Akdzos lista egyben kényszer is volt, mert Volner Janos volt jobbikos képviseld
javaslatara a parlament médositotta a valasztasi térvényt. Eszerint, mar a 2022-es
valasztasokon is, partlistat csak az a part allithat, amely legaldbb 14 megyében és a
févarosban, legalabb 71 egyéni valasztokerlletben onalléan jeldltet allitott. Ez a jog-
szabaly gyakorlatilag lehetetlenné tette, hogy a hat ellenzéki part kilon-kulon orsza-
gos listat allitson.

49



Politikai preferenciak

A hazai kozvélemény-kutatd cégek 2021 elejétél mar nemcsak a partok ki-
|6n-kulon mért tdmogatottsagat vizsgaltak, hanem az Ugynevezett listapreferen-
Cidt is, azaz a Fidesz-KDNP, valamint az ellenzéki partok k6zos listdjanak tamo-
gatottsagat. A 2022-es valasztasi szituacid, tehat, hogy hany part tud orszagos
listat allitani, és a Magyar Kétfarkd Kutya Part kot-e valamilyen megallapodast
az ellenzéki partokkal, az adatfelvétel pillanataban, 2021. oktéber-november
kozott nem volt ismert. A kutatas ezért a kovetkezd kérdéssel vizsgalta a listak
tdmogatottsagat:

,Melyik part, pdrtszévetség listdjdra szavazna (ha mégis elmenne)? Kérem, hogy vd-
lassza ki a kdvetkezd listabol! Fidesz-KDNP, ellenzéki partok (DK, Jobbik, LMP, Mo-
mentum, MSZP, P) kozds listdja, Magyar Kétfarku Kutya Pdrt listdja, Mi Hazdnk Moz-
galom listdja, egyéb pdrt listdja (nem menne el szavazni, nem tudja, nem vdlaszol).”

2021 8szén, két-harom héttel a nagyon sikeresnek elkonyvelt ellenzéki eléva-
lasztast kovetéen a listak versenyében a Fidesz-KDNP vezetett 33 szdzalékos
tamogatottsaggal. Az ellenzéki partok kozos listajat a teljes népesség 29 szaza-
léka tdmogatta, mig a Kétfarku Kutya Partra és a Mi Hazank Mozgalom listajara

23. 4bra
A partok tdmogatottsaga mechanikusan dsszevonva és a listak tamogatottsaga
a teljes, valasztokuru népesség kdrében (szazalék)
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partok tamogatottsaga listak tamogatottsaga
M Fidesz-KDNP M ellenzéki partok m egyéb part mismeretlen preferenciajiak

Adatok forrdsa:
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000
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egyarant 2-2 szazalék szavazott volna.

Ha 6sszehasonlitjuk a partok, valamint a listak tdmogatottsagat gy, hogy az
ellenzéki partok szavazoit mechanikusan 6sszeadjuk (26%), akkor kitlinik, hogy
a partpreferenciahoz képest a listapreferencia kissé emeli a Fidesz, hibahatarral
noveli az ellenzék tamogatottsagat. Ez Ugy kovetkezik be, hogy a kisebb partok,
valamint az ismeretlen preferencidjlak csoportjanak mérete csokken, tehat a
kozos listdknak van egy centripetalis, szavazatvonzo ereje.

Egy Sankey-diagram segitségével megallapithatd, hogy a partok tdmogatottsa-
ganak mechanikus 6sszeadasa mennyire mutat érvényes eredményeket. Ez a
grafikon ugyanis bemutatja, hogy az egyes partok tamogatdi hogyan viszonyul-
nak ugyanazon part, illetve az ellenzéki partok kdzos listajahoz, mennyire kovet-
kezetes az atszavazas.

24. abra
A partok tdmogatdinak mozgasa a listapreferencia iranyaba
(Sankey-diagram, szazalék)

Dk
Fidesz—KDNP

Jobbik

llenzéki partok kézos
v

Momentum - y - I Kutyapart listaja

Kutyapart [ 64 Mi Hazank listdja
hl

5 T erveb parntlistiia
Mas part T a2 i
i

“"' / _// J)Q\M___ ‘x% : I e i

nem valaszol

-
I nem menne el

i o szavazni

Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.
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Ahogy arra a 24. abra ramutat, egyetlen part - még a Fidesz esetében sem
- 100 szazalékos a partpreferencia dtaramlasa a listapreferenciaba. Igaz, a kor-
manypart szavazdinak 97 szézaléka szavaz a sajat listara, ami pont ugyanakkora,
mint a masik fegyelmezett szavazétaboré, a Demokratikus Koaliciéé. Minden
mas part esetében 90 szazalék, vagy annal is alacsonyabb az dtszavazasi hajlan-

6,0

55

50

4,5

4,0

35

3,0

25.abra
A listapreferenciak alapjan képzett valasztoi rétegek
elhelyezkedése az ideoldgiai térben
(bal-jobb 1-7 és fél a j6v6tdl - bizik a jovEben 1-7 skala atlagai)

kormany-
. pért
bizonyt.
Mi
azank
MEKKP
bal-jobb
3,0 35 4,0 45 5,0 55 6,0

Pontos vdlaszkategdridk:

Ellenzék: kézos ellenzéki lista;
Kormdnypart: Fidesz-KDNP listdja;
Titkol: listapreferencidjdt titkolja;
Bizonyt.: listapreferencidjat tekintve bizonytalan, nem tudja azt.
Passziv: semmiképp sem menne el szavazni.
MKPP: Magyar Kétfarku Kutya Pdrt listdja.
Mi H.: Mi Hazdnk listdja.
A halmazok nagysdga tiikrézi az adott lista tdmogatottsdgdt.
Minél nagyobb a kér, anndl nagyobb a listapreferencia szdzalékos értéke.

Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.
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dosag, azaz az ellenzéki lista tombosddése, pillérésedése nem kdvetkezett be a
kozos lista és az adatfelvétel kozott eltel rovid id8 alatt.

A listapreferenciak alapjan képzett valasztoi csoportok ideoldgiai elhelyezkedé-
se (1-7 skalak) vilagos képletet mutat (25. abra). A baloldali-jobboldali tengely
bal oldalan az ellenzéki partok szavazdéi helyezkednek el, mig a jobboldalat a
kormanypértiak dominaljdk. Erdemes megjegyezni azonban, hogy mig a bal-
oldal ebben az esetben egy kdzéphez hizd, mérsékelt baloldalt jelez, addig a
kormanypart tabora karakteresen jobboldali, a skala széIsd értékéhez kozel he-
lyezkedik el. Jol latszik az is, hogy a fuggbleges tengelyen elhelyezkedd, félek a
jovétél-bizom a jovében tengelyen a kormanypartiak magasabban taldlhatdk,
mint az ellenzékiek, tehat nemcsak a jobboldalisagukban, hanem a pozitiv jové-
képukben is eltér e két réteg egymastol.

Hozzajuk képest a kisebb partok listai, valamint a kilonbdzd ismeretlen prefe-
renciaju csoportok valahol a skalak kézepén helyezkednek el, és tavolsaguk a Fi-
desz-KDNP-tél akar a baloldali-jobboldali, akar a jovokép tekintetében nagyobb,
mint az ellenzéktdl. A jovével kapcsolatos varakozasok egyébként egyetlen ki-
sebb réteget, a partpreferenciajukat titkolokat teszik a Fidesz-KDNP szavazok-
kal kozel azonos szintre, ugyanakkor e réteg joval kdzelebb van az ellenzékhez,
mint a Fideszhez.

Osszességében az is kitnik, hogy a politikailag passzivak - tehat, akik hataro-
zottan kijelentik, hogy nem kivannak részt venni a valasztason - allnak pontosan
kozépen akar a bal-jobb orientaciot, akar a jovoképet vizsgaljuk.

A valasztoi magatartas uj elemzési lehetdségei

Ahogy a fejezet bevezetdjében jeleztlk, a partpreferencia, a listapreferencia,
valamint a vélasztasi részvétel kombindlasaval - kihasznalva, az egyedulallo-
an nagy, 5000 fés minta lehet&ségeit - U] valasztdi csoportokat hoztunk létre.
A csoportositas eredendden azt szolgélja, hogy minél jobban megismerjik az
ismeretlen preferenciajlak, tehat a passzivok, a bizonytalanok és a preferencia-
jukat titkoldk hovatartozasat. Az Uj kategoridk hétkoznapi, 1000 f6s mintakon, az
alacsony elemszam miatt, gyakorlatilag nem elemezhetdk.

Az 5000 f8s, nagymintas kutatas alapjan az aktiv partvalasztd Fidesz és ellen-
zéki tdmb kozott 7 szazalékpont volt a kilonbség. Ennek oka, hogy a fidesze-
sek aktivabbak és tombdsodott szavazok, akik - mint fentebb lattuk - nagyon
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26. abra
A partpreferencia, a listapreferencia és a valasztasi aktivitas alapjan
|étrehozott valasztéi rétegek (szazalék)

aktiv partvalasztd,

. Fidesz
aktiv bizonytalan 31%

6%

aktivingadozd  §

5% aktiv pértvalaszts,
aktiv partvalaszte, ellenzék
egyéb part 24%
3%

Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

nagy aranyban szavaznak kovetkezetesen sajat partjukra és a listajukra egya-
rant. Az ellenzéki szavazok viszont kevéssé elkotelezettek és az aktivitasuk is
alacsonyabb volt, ezért a kilon-kulon mért kisebb kilonbségek ezen szémitas
alapjan felerésodtek. 5 szazalékot tettek ki azok a valasztok, akik megvaltoztat-
tak a véleményuket a partpreferencia- és a listapreferencia-kérdés kozott (aktiv
ingadozdk). Ebben a rétegben ellenzéki tulsuly volt kimutathatd, ugyanakkor ez
pont azt a narrativat erésiti, hogy az ellenzéki szavazék part- és listapreferenci-
dja kozotti kilonbség érdemleges.

A 26. abran lathato, hogy 6 szazalékot tettek ki az aktiv bizonytalanok, akik tehat
biztosan vagy valészinlileg elmentek volna szavazni, és a part-, illetve a listap-
referencidjuk is bizonytalan, mig 7 szazaléknyian voltak az aktiv titkoldzok. Az
eléz8 csoporttal egyutt, partoknak dsszesen 18 szazaléknyi szavazé megszoli-
tasara volt lehet8sége a vélasztasi kampany sorén. Erdemes megjegyezni, hogy
ha ezen ,koztes” csoportok esetleg egy politikai tomb iranyaba mozdulnak el
a valasztason, akkor bekovetkezhet a politikatudomanyban ismert Un. lands-
cape-hatas, vagyis egy part valasztasi tarolasa az egyiranyl szavazdi mozgasok
hatasara.

Jol lathatd, hogy massziv réteget képviselnek a passzivok, akik semmiképp sem
kivannak részt venni a valasztason, és ezt legalabb 3 kérdés soran megerdgsitik.
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27.4bra
A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott
valasztoi rétegek szocioldgiai hattere
(életkori atlag és élettel vald elégedettség atlaga)

85
aktiv partv., ak:’-mér‘t}h
20 bizonytalan titkolozo
75 .
aktiv

ingadoz.
7.0
6,5
6.0 életkori atlag

42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52

Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

Ha azzal szamolunk, hogy a 24 szazalékot kitevd passzivok tényleg nem mennek
el, valamint a tobbi réteghdl is levalik egy-két szazaléknyi szavazo, akkor a 2020
8szi adatfelvétel alapjan a 2022-es valasztasokon, redlisan, 70 szazalék kordli
részvétel varhato.'

14 Ahogy arra a fejezet elején utaltunk a 2022. aprilis 3-i valasztason a belfoldi részvétel
70,21%-ot tett ki. A kdnyv megirasakor ez az informacié nem allt rendelkezésre.
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Az uj rétegek jellemzeése

Az életkori atlagok és az élettel vald elégedettség atlaga alapjan a nagy politikai
tombok igen kozel alinak egymashoz. Az aktiv ismeretlen preferenciajd, majd
valamilyen listat/partot valasztok szinte rafekszenek az ellenzékre, azaz hozza-
juk allnak nagyon kozel, mig az aktiv titkolézok elégedettségliket tekintve inkabb
a Fidesz-tomb kozelében taldlhatdk, s6t még naluk is elégedettebbek életlikkel.
Az aktlv bizonytalanok fiatalabbak a két versengé tdborhoz képest, elégedettsé-
glk atlagnal magasabb.

Az iskolazottsag és az allandd lakhely szerinti telepllés tipusa alapjan készitett
elemzés azt mutatja, hogy az aktiv ismeretlen preferencidbdl part-, vagy listava-
lasztéva valok laknak inkabb nagyobb telepuléseken, az aktiv titkoldzdk viszont
a legképzettebb rétege a valasztdi csoportoknak.

A gazdasagi aktivitas és a jovedelmi index valtozok bevonasa vilagos képet
mutat: ezen a téren a két nagy tdmb kozel all egymashoz, az aktiv ismeretlen
preferenciabdl partot vagy listat valasztok igen kozel allnak az ellenzékhez.

28. abra
A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott valasztoi rétegek szociold-
giai hattere (telepulés és iskolazottsag atlagai)
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Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.
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29. abra
A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott valasztoi rétegek szo-
ciolégiai hattere (vagyoni index, gazdasagi aktivitas atlagai)
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Adatok forrdsa: 2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

A legmagasabb vagyoni/jovedelmi indexszel az aktiv titkoldzok rendelkeznek, az
aktiv bizonytalanok viszont a legkevésbé aktiv valasztéi réteget jelenitik meg.

Nemcsak az élettel vald elégedettség, de mas elégedettségi attitlidok is kedvezd
forgatokonyvet mutatnak a Fidesz szamara, hiszen minden vizsgalt ismeretlen
preferenciaju réteg annyira, vagy legalabb annyira elégedett, mint az aktiv kor-
manyparti szavazok.

Mig az élettel valo elégedettség tekintetében a Fidesznek vannak szabad vegyér-
tékei az ismeretlenek irdnyaba, ha ideoldgiai szempontokat veszink figyelembe
igencsak eltéré képet latunk. A baloldali-jobboldali skalan, valamint a jév&ori-
entaciot tekintve ugyanis - ahogy erre fentebb utaltunk - az aktiv Fidesz-tabor
nagyon elktlonul, nagyon messze all minden mas csoporttél. Az aktiv titkoldzok
és bizonytalanok valahol kozépen allnak a baloldali-jobboldali skalan, mig az
ismeretlen preferenciabdl part- vagy listapreferenciat valaszték a kozéptdl balra
helyezkednek el. A passzivak pedig hiaba elégedetlenek, a valasztasi részvételtk
esélye minimalis, igy nem jelentenek veszélyt a kormanyzépart szamara.
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A politikai intézményekbe vetett bizalom

A politikatudomanyi alapkutatasok rendszeresen vizsgaljak, hogy az egyes or-
szagok tarsadalmai miként vélekednek azokrdl a demokratikus intézményekrél,
amelyek mindennapi életiket dontéseik, hatarozataik (térvények, rendeletek)
révén befolyasoljiak. A politikai intézményi bizalom-index (kdzbizalmi index)
révén a tarsadalmi hasznossagon/fontossagon tulmendéen végsd soron annak
legitimaciojat is vizsgalni lehet (Medve-Balint-Boda 2014).

Magyarorszag a kezdetekt8l, 2002 6ta tagja egy nemzetkdzi tarsadalomtudoma-
nyi egylttmkodésnek, a European Social Surveynek (ESS), amelynek keretében
kétévenként készitenek standard kérd8ivek segitségével vizsgalatot kulonboz8
szocioldgiai, politikatudomanyi témakorokben. Hagyomanyosan, az ESS-kutatas
a kovetkez6 kérdésre keresi a vélaszt: ,Kérem, mondja meg, hogy On személy sze-
rint mennyire bizik a kovetkezd intézményekben...?” Bar az ESS hét intézményhez
fliz8d6 viszonyt vizsgal (kdztuk a magyar tarsadalom politikai integracioé szem-
pontjabdl kevéssé relevans ENSZ-t és Eurdpai Parlamentet), kutatoi teamunk a
négy legfontosabb hazai intézményt vette at. A vizsgalt intézmények:

- a Magyar Orszaggy(lés;
- a magyar jogrendszer;
- arenddrség és

- a politikusok.™

Az ESS adatbazisainak kordbbi elemzése alapjan kiderult, hogy a magyar tarsa-
dalom politikai intézményekbe vetett bizalma kifejezetten alacsony szint(: 0-tél
10-ig terjed6 skalan az 6tos atlag alatt mozgott. A relative legkedvezébb, de
nemzetkozi dsszehasonlitasban inkabb alacsony 2002-es allapothoz képest is
tovabb csokkentek az indexek a kdvetkezd, 2004-es mérés idejére, majd inkabb
stagnalas, illetve lassU apadas volt rogzithetd 2004 és 2006 kozott. Elsésorban a

15 Az egyes intézményekbe vetett bizalmat egy 0-t6l 10-ig terjedd, azaz 11 fokd skalan
kellett a kérdezetteknek megitélnie.
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politikai alrendszerben 2006 6szétél bekdvetkezd dramai fordulatok, valamint a
2008-ban kitort gazdasagi valsag hatasai gyorsan megmutatkoztak a kézbizalom
alakulasaban, hiszen 2006 és 2008 kozott szamottevéen csdkkent az egyébként
is alacsony allampolgari kdzbizalom, igy 2008-ban mérték a kutatas-sorozat ed-
digi legalacsonyabb indexértékeit.

A 2010-es valasztasokat kovetd 5. hullam adatai a kdzbizalom ugrasszer( javu-
|4sat, a 2004-es allapotokhoz valo visszatérést mutattak, amelyhez képest 2012-
re érdemben nem valtoztak az eredmények. A kdvetkez8d, minden intézményre
kiterjedd bizalmiindex-javulas 2014 és 2016 kozott ment végbe oly médon, hogy
a rendérség és a jogrendszer indexe a korabbi legmagasabbat is meghaladta.
A kapott eredmények 6sszhangban allnak a szakirodalommal, mely szerint az
allami intézmények kozott altaldban a rendérség élvezi a legmagasabb allam-
polgari tamogatottsagot és bizalmat (Murphy-Mazerolle-Bennett 2014).

30. abra
.Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire bizik
a kévetkez6 intézményekben...?”
(szazalékos megoszIas)
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ES501, ESS02, ESS03, ESS04, ESS05, ESS06, ESSO07, ESS08, MTA SZI
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2018

——parlament ——jogrendszer ——rendérség ——politikusok
Forras:
2002-2016: ESS http://www.europeansocialsurvey.org/

2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szamitas.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000.
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A European Social Survey 2016-0s adatfelvétele tehat a magyar tarsadalom koz-
bizalmanak altaldanos és nagymértékd javulasat mérte, akkora javulast, amely
tarsadalomtudomanyi kutatasokban csak nagyon ritkan tapasztalhaté. Ehhez
képest az MTA TK SZI 2018 6szi vizsgalata inkabb az intézményekkel szembeni
bizalom stagnaldsardl, illetve kisebb mértékd romlasarol tandskodott, az elmoz-
duldsok azonban a rendérség kivételével hibahataron bellliek voltak (30. abra).
A 2021 8szi mérés részben megerdsitette, részben kissé cafolta a korabbi ten-
dencidkat. A rendérségen kivul ugyanis mindharom masik intézmény bizalmi in-
dexe kissé tovabb csokkent vagy stagnalt. A rendérség indexe ismét emelkedett,
de messze nem volt a 2016-0s szinten. Tanulsagos, hogy a jogrendszerbe vetett
bizalom 2008 és 2016 kdzott megfigyelhetd enyhe emelkedd trendje 2016-ot
kovet8en megtorpant. 2021 észén Ujra a 2002-es szint ala csokkent és kozelitett
a 2010-es évek kdzepének idészakahoz.

A politikai alrendszerhez kdzvetlenul kot8dé két aktor, a parlament és a politiku-
sok megitélése ellentétesen valtozott: mig a parlament bizalmi indexe visszacsu-
szott a 2010-es szintre, addig a politikusok megitélése 2016 6ta szinte nem
valtozott. Ettél fUggetlenll épp ennek a két intézménynek a legalacsonyabb az
indexértéke, tehat egy intézmény minél kozelebb helyezkedik el a politikdhoz
annal bizalmatlanabbak vele szemben az emberek.

Ha az orszaggyllés, a magyar jogrendszer, a renddrség és a politikusok bizalmi
indexe alapjan a tarsadalmi kozbizalom egészére kivanunk kovetkeztetést le-
vonni, akkor azt allithatjuk, hogy a magyar tarsadalomban inkabb a bizalmatlan-
sag, mint a bizalom az altalanos attitld, s6t mintha a 2018-as valasztasok utani
bizalmiszint-emelkedés megtort volna.

A kézbizalom alakuldsa és a politikai preferencia erés egylttjarast mutat. Altala-
nossagban elmondhatd, hogy a kormanyparti szavazok inkabb biznak, az ellen-
zékiek pedig inkabb nem biznak a vizsgalt intézményekben. A Fidesz-KDNP va-
lasztéi 1,5, helyenként 2 indexponttal kedvezdbb véleménnyel rendelkeznek a
parlamentrdl, a politikusokrol, a magyar jogrendszerrdl és a renddrségrdl, mint
a minta tobbi tagja. Az ellenzéki szavazdkon beldl a legkritikusabbak a Demok-
ratikus Koalicié tdmogatdi, akik a rendérség, a jogrendszer, az orszaggyUlés vo-
natkozasaban is mélyen a tarsadalmi atlag alatti értékelést adtak. A politikusok
bizalmi indexe egyébként a Jobbik szavazdinal a legalacsonyabb (3. tablazat).

A teljes valasztokorl népesség egészének valaszait figyelembe véve még
az ellenzéki partok szavazéinal is kedvezStlenebb a politikailag passzivok
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3. tablazat
,Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire bizik
a kévetkez6 intézményekben...?” 2021
0-10-ig terjedd skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen megbizik)
partpreferencia szerint

intezmeny/ rendérség | jogrendszer Magyar politikusok
preferencia Orszaggyllés

minta 5,64 4,93 4,20 3,68
Fidesz-KNDP 6,76 6,46 6,02 5,36
DK 4,79 3,68 2,92 2,76
Jobbik 4,95 3,83 2,97 2,70
LMP 4,97 4,64 4,19 3,72
Momentum 5,54 4,60 3,77 3,24
MSzp 528 4,60 3,73 3,56
Nem valaszol 5,60 4,54 3,28 2,62
Nem tudja 545 4,59 3,61 2,95
Semmikép sem menne el 4,47 3,66 2,95 2,60

Forrds: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

allaspontja. E valasztoi csoport tehat a politikai intézményekbdl kiabrandult, és
ezért a politikatol elforduld csoport képét mutatja.

Az intézmeényi bizalom szociologiai hattere

A TK SZI 2021 8szi vizsgalatanak eredményei szerint a nék bizalmi indexe
kovetkezetesen, minden politikai intézmény esetében magasabb, mint a férfiaké.
A két nem kozotti véleménykllonbség statisztikailag szignifikdns: 0,2-0,3 atlag-
pont.

A févarosban él8k politikai kdzbizalma a legmagasabb, mig a kisebb teleptlések
lakoi, kdlonosen a kdzségben lakdk negativ iranyba térnek el az atlagtdl. Hogy
csak egy kiragadott példaval bizonyitsuk kijelentéstnket: a Magyar Orszaggy(lés
esetében a budapestiek bizalmi indexe a 0-tél 10-ig terjedd skalan 4,62 pont, a
kozségben él6ké pedig 3,83 pont.

Hasonldan jelentds kuldnbségek mutathatdak ki a kérdezett legmagasabb befe-
jezett iskolai végzettségét vizsgalva is. Altaldnosségban kijelenthetd, hogy minél
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A politikai intézmeényekbe vetett bizalom

magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik valaki, annal inkabb bizik a politikai
intézményekben. A legmagasabb - az atlagtdl érdemben magasabb - bizalmi
dtlagokat a diplomasok kozott mértink, a legkisebbet pedig a legfeljebb 8 osz-
talyt végzetteknél. A févarosi adatokhoz hasonléan a diplomasoknal is jelentds,
akar 0,5 indexpont kordli az eltérés, ami talan osszefigghet a magasan isko-
lazottak politikai érdeklédésének és tajékozottsaganak magasabb szintjével (4.
tablazat).

Erre utal a politikai érdekl8dés szerinti atlagértékek megoszlasa. Vilagosan kitd-
nik, hogy minél jobban érdekl8dik a kérdezett a politika irant, annal magasabb a
politikai intézményi bizalmi indexe. Az allitas forditva is megallja a helyét, azaz az
alacsony politikai érdeklddéshez nagyon alacsony bizalom kapcsolédik.

4. tablazat
.Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire bizik
a kévetkez6 intézményekben...?” 2021
0-10-ig terjedd skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen megbizik)
iskolai végzettség szerint

intézmény/végzettség rendérség | jogrendszer Ors’\ggggyafglés politikusok
minta 5,64 4,93 4,20 3,68
Iskolai végzettség
alapfok 5,36 4,59 3,97 3,44
szakmunkas 5,55 4,81 4,09 3,51
érettségizett 5,66 4,95 412 3,66
diplomas 6,16 5,56 4,82 4,33
Politikai érdekldés
Egyaltalan nem érdeklédik 4,86 3,96 2,91 2,14
2 5,34 4,56 3,88 3,31
3 5,96 5,39 4,86 4,41
4 6,19 5,60 4,98 4,76
Nagyon érdekl&dik 6,75 5,89 5,26 4,96

Forrads: TK SZI KEP, 2021. N=5000.

A szociodemografiai és szociokulturalis dimenzidk és az osztalyhovatartozas
szintén egylttjar a politikai intézményekbe vetett bizalom szintjével. Az 6nma-
gukat a tarsadalmi hierarchia aljdra, azaz az alsé osztalyba sorolék inkabb ne-
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gativ véleménnyel birnak a vizsgalt intézményekrél. A valaszok arra engednek
kovetkeztetni, hogy e csoport tagjai Ugy Vvélik, a politikai intézmények - fligget-
lendl attdl, hogy konkrétan melyik intézményrél beszélink - magukra hagytak
Oket, egyik aktor sem képes helyzetlket érdemben javitani. Ezzel szemben a
fels@ kozéposztaly és felsé osztaly tagjai kifejezetten nagy bizalommal fordulnak
a politikai szerepl&k felé, bizalmuk magasabb nemcsak az alsébb osztalyokhoz,
de a kozéposztalyhoz képest is. A kdzéposztaly altaldban enyhén magasabban
értékeli az atlaghoz és az alsé kdzéposztalyhoz képest a vizsgalt intézmények
mUkodését, a felsd kdzéposztalyok és a felsd osztalyok viszont hozzajuk képest
is altalaban 0,5-1 atlagponttal magasabb osztalyzatot adnak (5. tablazat).

5. tablazat
.Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire bizik
a kévetkez6 intézményekben...?” 2021
0-10-ig terjed6 skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen megbizik)
szubjektiv osztalybesorolas* szerint

gwrfté)érgoérr;)‘/gzsztély rendérség | jogrendszer Orsl\;léaggg%lés politikusok
minta 5,64 4,93 4,20 3,68
alsé osztaly 530 4,5 4,02 333
munkasosztaly 5,48 4,74 3,95 3,39
alsé kézéposztaly 5,66 4,86 4,20 3,68
kdzéposztaly 5,84 5,22 4,49 4,08
fels6kozép és felsbosztaly 6,22 5,87 4,84 4,33

*A besorolds 6nbevallds alapjdn tértént.
Forrds: TK SZI KEP, 2021. N=5000.
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A demokracia megitélése

Kulonbdz8 demokraciaindexekkel régéta és folyamatosan vizsgaljiak az egyes
orszagos demokratikus berendezkedését. Az eltérd modszerekkel operald in-
tézmények jelentései szerint Magyarorszagon valtozéban van a demokracia.
A V-Dem kategoériarendszerében példaul 2009-hez képest 2020-ra a liberalis-
demokracia-tipusbol valasztasiautokracia-tipusba sorolddott at, ami egy évtized
alatt egy igen jelent8s atalakulas.’®

A demokracia kuls6, szakértéi megitélése mellett fontos szempont, hogy a
tarsadalom tagjai hogyan vélekednek errdl. A Tarsadalomtudomanyi Kuta-
tokozpont 2015 d6ta minden nagymintads kutatdsaban vizsgalja, hogy a ma-
gyar tarsadalom aktudlisan miként itéli meg a demokraciat mint altalanos
politikai berendezkedést, és milyen a demokracia mukodésével kapcsola-
tos attitldje. A kérdéivben feltett kérdés és a valaszkategoriak a kovetkezdk:
A kdvetkez6 kijelentések kozil melyik 4ll a legkdzelebb az On véleményéhez?

1. a demokrdcia minden mas politikai rendszernél jobb;

2. bizonyos kérilmények kozott egy diktatdra jobb, mint egy demokrdcia;

3. a hozzam hasonld emberek szamdra az egyik politikai rendszer olyan, mint a
mdsik”.

2015-ben a tarsadalom kevesebb mint felének volt demokraciatamogatd véle-
ménye, ugyanakkor a diktatlrapartiak aranya csak kissé haladta meg az 5 sza-
zalékot (31. abra).

2018 &szére ezen a téren is jelent8sebb dtrendezddés tortént, mert a magyar
tarsadalom polarizaltabba valt a kérdést illetéen. Egyrészt hatarozottan nove-
kedett a demokrata bedllitottsaglak aranya (+8%) Ugy, hogy a koztes kategori-
aba menekul&k, azaz a rendszerkdzombdsok aranya statisztikailag szignifikans
modon csokkent. Nemcsak a demokraciat minden mas politikai rendszernél

16 Forras: https://www.v-dem.net/.
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31. abra
Az egyes politikai berendezkedési tipusok megitélése
2015 tavaszan, 2018 6szén és 2021 6szén (szazalék)

2021 57 12
2015 48 7
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B demokraciatamogatd M rendszerkdzombods M diktatiraparti BNT mNV
Pontos vdlaszkategdridk:
demokrdciatdmogatd: a demokrdcia minden mds politikai rendszernél jobb
diktatdrapdrti:
bizonyos kdriilmények kézott egy diktatura jobb, mint egy demokrdcia

rendszerkézémbds: a hozzdm hasonlé emberek szamdra az egyik politikai rendszer
olyan, mint a mdsik.

Adatok forrdsa:
2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. Sajdt szamitds.
2018: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szamitas.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

jobbnak tarték aranya emelkedett, de a diktatdrat bizonyos korulmények ko-
z0tt elfogadhatd rendszernek gondoldk aranya is, igaz kisebb mértékben (+49%).
Fontos jelezni, hogy a 2018-as adatfelvétel a Fidesz—KDNP szédmara harmadik
kétharmados gy&ézelmet hozo valasztast kdvetéen Gsszel, egy nagyon optimista
és bizakodd kézhangulatban készult.

2021 6szén a harom évvel korabbi eredményekhez képest hibahataron beldli el-
mozdulasok torténtek. A demokraciatamogatd vélemények aranya 57 szazalék
volt, ami majdnem megegyezik a korabbi mérések eredményével. 1-2 szazalék-
ponttal emelkedett a masik két kategéria valasztottsaga is. Ezek az 6nmagukban
elhanyagolhato valtozasok Ugy kovetkeztek be, hogy csdkkent a bizonytalanok
és a valaszmegtagaddk aranya, azaz a tarsadalom karakteresebb allasponttal
rendelkezett ekkorra a demokracia versus diktatlra vonatkozasaban.



A demokracia megitélése

A demokracia megitélésének szociologiai és politikai
hattere

Az alabbiakban a rendszerek kdzotti valasztas tarsadalmi hatterét mutatjuk be a
kérdésre valaszt adok korében. Nem vizsgaljuk tehat a bizonytalanokat és a va-
laszmegtagadokat, kizardlag akkor, ha volt valamilyen kuldn érdekesség ennél a
rétegnél. Ertelemszerden, ha a ,nem tudja”, ,nem vélaszol” kategériakat kihagy-
juk az elemzésbdl, akkor a vizsgdlt mintaban megné a demokraciatamogatok
(63%), a rendszerkdzombdsok (24%) és a rendszerkritikusok aranya is (13%).
Ezek az aranyok gyakorlatilag megegyeznek a 3 éwvel korabbival.

A demokracia versus diktatlra megitélésében kimutathatd egy generacios
torésvonal. Az 50 év alattiak kdrében elérivagy meghaladja a 63 szazalékot - az-
az a mintaatlagot -, az 50 év felettiekében viszont ennél alacsonyabb a demok-
raciat tamogatok aranya. Ezzel parhuzamosan az 50 év felettiek kdrében emel-
kedik a diktatdrat bizonyos kortlmények kdzott elfogadhatonak tarték aranya,
de a rendszerkdzombosoké is.

A demokracia és a diktatlra kozotti valasztas szociokulturalis dimenzidk szerint
eltérd képet mutat. Minél magasabb a kérdezett iskoldzottsagi szintje, annal na-
gyobb a valdszinlsége, hogy a demokracia hive, és kevésbé valdszind, hogy az
egyik politikai rendszert egyenl8siti a masik politikai rendszerrel. Az alacsony
iskolazottsag ugyanis pont ezt a rendszerszkeptikus nézetet erésiti fel. A dip-
lomasok tébb mint héttizede véli gy, hogy a demokracia minden mas politikai
rendszernél jobb, az alapfokl végzettséglieknél ez az arany 55 szazalék. Az ala-
csony iskolazottsaglak kdzott azok allaspontja, akik szerint ,a hozzam hasonlé
emberek szamara az egyik politikai rendszer olyan, mint a masik”, 31 szazalék
(32. abra).

2015-ben a demokracia és a diktatlra kozotti valasztas elemzését Ugy zartuk,
hogy megallapitottuk: a demokraciaethosz a kdzéposztaly és a felsé kdzéposz-
taly szamara értelmezhetd leginkabb. 2015 tavaszan az alsé osztaly, valamint a
munkasosztaly tagjai nem érzékelték a demokracia és a diktatura kozotti érdemi
kulonbséget, hiszen az el6bbiek mintegy hattizede, az utébbiak 45 szazaléka
szerint ,a hozzam hasonlé emberek szamara az egyik rendszer olyan, mint a
masik”.

2021-ben hasonld tendencidk érvényesultek. A fels6kozép és felsd osztalyok
81 szazaléka demokraciaparti, az alsé kozéposztalynal 60 szazalék ala csdkken
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32. abra
Az egyes politikai berendezkedési tipusok megitélése 2021 6szén
iskolai végzettség szerint, a kérdésre valaszt adok szazalékaban

diploma 72 14
érettségi 66 13
szakmunkés 61 13
alapfok 55 14

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

mdemokraciatimogaté  mrendszerkdzombos  m diktatGraparti

Adatok forrdsa:
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szdmitas.

ez az arany, mig az also tarsadalmi rétegek kevesebb mint fele demokrata be-
allitédasu. Ezzel szemben az alsé osztalyok 43 szazaléka rendszerkdzombos,
vagyis Ugy gondolja, hogy mindegy milyen politikai rendszerben él. Ez az attitld
a fels6kdzép és felsd osztalyok esetében minddssze 9 szazalék. A diktatura bizo-
nyos kordlmények kozotti elfogadasa az also és a felsd osztalyoknal sem haladja
meg a 10 szazalékot, ez a gondolkodasmadd ugyanis - hasonléan 2015-h6z -
kilondsen az alsé kdzéposztalyokra jellemzé. Ugy véljiik, hogy a lecstiszastdl, az
egzisztencialis félelmektdl leginkabb sujtott - legveszélyeztetettebb - alsé kozé-
posztaly hajlanddé leginkabb elfogadni a diktatira kénnylnek 14tsz6 eszkdztarat
(33. abra).

A demokracia és a diktatlra megitélése statisztikai értelemben egyUttjar a poli-
tikai érdeklédés mértékével. Minél jobban érdeklédik a kérdezett a politika irant,
annal valészinlbb, hogy demokraciaparti lesz. Az alacsony politikai érdeklddés
azonban nem a diktatlra nagyobb aranyu elfogadasat eredményezi, hanem a
rendszerkdzombosségét. Mig a politikai irdnt nagyon érdekl8dék 84 szazaléka
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33. abra
Az egyes tarsadalmi osztalyokba tartozék* vélekedése a politikai
rendszerekrél, 2015 és 2021 6sz (a kérdésre véalaszt adok szazalékaban)

felsBkezép és felsd osztély _ felsBkozép és felss osztaly _
alsé kozéposzualy _ alsé kézéposztaly _
munkasosztaly _ munkasosztaly _

0% 20% 40% 60% 80% 100%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mdemokréciaparti m rendszerk6zémbos mdiktatiraparti mdemokraciapirti mrendszerkézombos m diktatraparti
*Az osztdlybesorolds 6nbesorolds alapjdn tortént.

Adatok forrdsa:
2015: MTA TK SZI-TARKI, 2015. Sajdt szamitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

demokraciatamogatd és 8 szazaléka rendszerkdzOmbos, addig a politikaval egy-
altaldn nem foglalkozok korében 55 és 35 szazalék ez az arany. A diktaturat bi-
zonyos kortlmények kozott elfogaddk legnagyobb aranyban a politikai kérdések
irant kozepesen érdekl6dok kozott talalhatok (16%) (34. abra).

A demokracia és a diktatura, valamint a kérdezett listapreferenciaja kozott szo-
ros egylttjaras figyelheté meg. Az adatok alapjan a kérdésre valaszt adé Fidesz-
KDNP szavazdk kétharmada, az egylttm(kodd ellenzéki partokra szavazok 72
szazaléka demokraciaparti, azaz ugy véli, hogy a demokracia minden mas politi-
kai rendszernél jobb. A kormanyparti szavazok egyhetede diktaturaparti, egyo-
tode pedig rendszerk6zémbos. Az utdbbi a tarsadalmi megoszlashoz képest
alacsonyabb, a diktatUrapartisag esetében némiképp magasabb aranyt mutat
(35. &bra).

A Fidesz-szavazok szamara tehat a demokracia az, ami 2010 utan kialakult, hi-
szen nemcsak demokraciapartisaguk novekedett 3,5 év alatt, de elégedettségik
is. Egy régi kifejezést parafrazedlva a kormanyzépart hivei egyben a ,|étez¢” de-
mokracia hivei is.
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34. abra
A politikai rendszerek megitélése politikai érdekl6dés szerint, 2021 6sz
(a kérdésre valaszt adok szazalékaban)

nagyon érdekli
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Adatok forrdsa:
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

35. abra
.Mennyire elégedett On a demokrdcia miikédésével Magyarorszdgon?”
listapreferenciak szerint (a kérdésre valaszt addk szazalékaban)

nem menne el 40 15
NV 69 12
NT 54 12
Mi Hazank 34 24
MEKKP 51 21
ellenzéki partok kozos listéja 72 1
Fidesz-KDNP 66 15

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mdemokraciatimogatdé  mrendszerk6zombos — m diktatdraparti
Adatok forrdsa:
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szdmitds.



A demokracia megitélése

Az ellenzéki szavazék karakteres demokraciapartisaga azt is jelenti, hogy a
masik két lehetséges rendszerjellemzét a tarsadalmi atlaghoz képest kevéssé
valasztjak.

Az egész mintan belll a Mi Hazank Mozgalom szavazdéinal, valamint Kétfarku Ku-
tya Part tdmogatdinal a legmagasabb a diktatira bizonyos korulmények kozotti
elfogadottsaga. Mig az el8bbi part esetében 24, az utébbinal 21 szazalék ez az
arany. Ehhez képest egyébként az ismeretlen preferencidjuak kevéssé fogadjak
el a diktaturat, viszont kulonodsen a passzivoknal a rendszerk6zombaos allaspont
kiemelked6éen magas (45%).

Mindent egybevetve a magyar tarsadalom fele (pontosan az 50%-a) inkabb vagy
nagyon elégedett a demokracia mikodésével Magyarorszagon, mig a masik fe-
le egyaltaldn nem vagy nem igazén elégedett. Erdekességként megemlitend,
hogy 2018-ban hajszalpontosan ezek az aranyok, tehat 50-50 szazalék érve-
nyesultek. Ha figyelembe vesszUk a bizonytalanok és a valaszmegtagadok véle-
ményét is, akkor a demokracia mikodésével egy hajszallal kevésbé elégedettek
a tarsadalom tagjai, mint 2018-ban. Ebben az esetben ugyanis 48 szazalék az
elégedetlenek, 47 szazalék az elégedettek aranya, mig 5 szazalék nem tudta
vagy nem akarta megmondani a valaszat. Mindenesetre, akar az dsszes vagy a
valid valaszokat nézzuk, az eredmények nagyon hasonldak.

Az életkor el6rehaladtaval novekszik az elégedettség. A 18-29 évesek 53 szazalé-
ka nem elégedett (ebbdl 20 szazalék egyaltalan nem elégedett) a demokraciaval,
szemben az elégedettek 47 szdzalékdval (ebbdl 7 szazalék nagyon elégedett).
A legidésebbeknél, azaz a 70 évesek vagy id8sebbeknél viszont 46 szazalék az
elégedetlenek aranya, ezzel szemben 54 szazalékuk elégedett Ugy, hogy koruk-
ben a legmagasabb, 13 szdzalék a demokracia mikodésével legelégedettebbek
aranya.

Allandé lakhely szerinti telepiiléstipus alapjan hasonldan eltéré valaszstruktura
rogzithetd. A kozségben lakdk nagyon vagy inkabb elégedetlenek (55%), mig
a févarosban é16knél 50 szazalék ez az arany. Erdemes megemliteni, hogy a
févarosiak 15, a kozségben lakdk 24 szazaléka nagyon elégedetlen, viszont
az el6bbiek 11, az utébbiak 8 szazaléka nagyon is elégedett a demokracia
magyarorszagi mikodésével.

A vizsgalt szociodemografiai és szociokulturalis tényez8k kozul a tarsadalmi
osztalybesorolds jar legszorosabban egyltt a demokraciaval valé elégedett-
séggel (Cramer's V=0,101). A kbzéposztalybeliek elégedettek azzal, ahogyan ma
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Magyarorszagon mUkodik a demokracia, mig az alsé osztalyok inkabb elége-
detlenek azzal. Kétségtelenll az also tarsadalmi rétegek kérében is megjelen-
tek az inkdbb elégedett vagy nagyon is elégedett csoportok (41%). Kulon érde-
mes széIni az dnmagukat felsé és felsékdzéposztalyba soroldkrol. Véleményik
ugyanis rendkivul polarizalt. 25 szazalékuk nagyon elégedetlen 20 szazalékuk
nagyon elégedett. Mind a két szélsé kategéria ardnya meghaladja az 6sszes
tobbi kategdriaét, réadasul a nagyon elégedettek alcsoportjanak aranya tobb
mint kétszerese a nagyon elégedettek teljes mintan belli aranyahoz képest (6.
tablazat).

6. tablazat
.Mennyire elégedett On a demokrdcia miikédésével Magyarorszdgon?”
2018 6sz és 2021 Osz, szubjektiv osztalybesorolas* szerint
(a kérdésre valaszt addk szazalékaban)

2018 2021
elégedetlen | elégedett elégedetlen | elégedett

also osztaly 66 34 also osztaly 60 40
munkas- 50 51 munkas- 5o 48
osztaly osztaly

also kozép- 54 26 also kozép- 54 26
osztaly osztaly

koz€p- 46 54 |KOzep- 44 56
osztaly osztaly

fels6kozép fels6kozép

és felsd 33 67 és felsé 51 49
osztaly osztaly

minta 50 50 50 50

*A besorolds 6nbevalldson alapul.
Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szdmitds.
2021: TK SZI KEP, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

2018-hoz képest a fels§ és fels6kozéposztalyok véleményklimaja atalakult (6.
tablazat). Bar egy alacsony elemszamu rétegrdl beszélhetlnk, ahol a hibaha-
tarok joval nagyobbak, mint akar egy 1000 f6s minta esetén, ugy tdnik, hogy
az utébbi évek tarsadalmi, gazdasagi valtozasa, a jovedelemkiaramlas egyrészt
nagyon pozitivan érintette 6ket, masrészt ol lathatdan, negativan reagalnak a
demokraciaval kapcsolatos esetleges problémakra. 2018-ban ugyanis 67 sza-
zalékuk volt elégedett vagy nagyon elégedett a demokracia mikodésével, 2021-
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ben pedig - ahogy azt jeleztik 50 szazalékuk (-17%). Szokatlan az a mértékd
atalakulas is, amely a nagyon elégedetlen kategorianal érvényesul (+14 szazalék
a nagyon elégedetlenek aranya). A polarizacié tehat nagyon erételjesen jelen
van a legjobb tarsadalmi, gazdasagi helyzet( rétegeknél.

Még egy tarsadalmi nagycsoportot érdemes kiemelni, az alsé osztalyt. Emlékez-
tetéUl, a kérdezett magas sorolja be dnmagat az egyes osztalyokba, tehat az
alséba is. Az als¢ osztalyok elégedettsége érdemben ndvekedett 2018-hoz ké-
pest. Kulondsen érdekes, hogy a nagyon elégedettek aranya 6-rél 10 szazalékra
nétt. Ugy tlnik, az elmult évek redljévedelmi véltozasai nem hagytak érintetlendl
a legrosszabb helyzetben Iév6ket sem, ugyanakkor 0sszességében még mindig
hattizedUk inkabb elégedetlen, mint elégedett a demokracia magyarorszagi ma-
kodésével.
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Ahogy a korabbi években, most is kivancsiak voltunk a politika ,értelemadasi”
folyamataira. Egyre tobb jel mutat arra, hogy a kdzélettel kapcsolatos kérdések
(a demokraciaval vald elégedettség, a korrupciohoz vald viszony stb.) megitélé-
sében a politikai orientacio jelent8s szerepet jatszik Magyarorszagon. Az egyre
er6sodé politikai polarizacio, a politikai cselekvés mindig egy adott kontextusba
agyazddva nyer értelmet: valamilyen problémara reagal, valamilyen helyzetet ki-
van kezelni vagy megoldani. Ezért a politika egyik legfontosabb eleme éppen az
a kérdés, miképpen hatarozzak meg az egyes cselekvbk ezeket a problémakat,
kihivasokat, teenddket. Ezzel ugyanis nem csupan cselekvési tervet készitenek,
hanem a koralottunk [évé vilagot is értelmezik (pl. Szabd 2003).

Az elmult évek valsagai nyoman a politikai cselekvés (példaul a konkrét kozpoli-
tikai programok) vagy a politikai viselkedés (példaul az allampolgarok részvételi
szokasai) mellett egyre nagyobb hangsulyt kaptak az értelemadas folyamatait
vizsgdlo kutatasok. A 2015-6s ,menekultvalsag” ota a kormanyzat szokatlanul
intenziv kommunikacios stratégiat folytat. Nemzeti konzultacidkon, intenziv mé-
diakampanyokon, népszavazasi kezdeményezéseken keresztul igyekszik a folya-
matos moralis panik allapotaban tartani a tarsadalmat (Ger6-Sik 2020, Bognar
et al. 2018). Ennek legfébb eszkdze a nemzetet fizikailag (pl. terrorizmus) vagy
kulturalisan (pl. tdmeges bevandorlas) veszélyezteté konfliktusok és kihivasok
reprezentacioja, és valos sulyukat meghaladd mértékben toérténé hangsulyoza-
sa. A veszélyek jelentette érzelmi tobbletet az tartja fenn, hogy az igy konstrualt
veszélyeket megszemélyesitett okokhoz tarsitja a politikai kommunikacio, idén-
ként taptalajt adva a kulonboz8 dsszeesklvés-elméleteknek is.

Erre a helyzetre az is jellemz6, hogy mindazok, akik kivul rekednek az igy megha-
tarozott diszkurzivtéren”, azaz nem értenek egyet a kormanyzati kommunikacio
altal felajanlott problémameghatarozassal, ennek a helyzetmeghatarozasnak a
kiindulépontjat tdmadjak. Igy a helyzetmeghatarozasban mind a korményzati
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vagy ahhoz kozeli, mind az azon kivil rekedt (ellenzéki vagy partoktd! figget-
len) szereplék kommunikacidjaban is egyre fontosabba valnak az ellenségképek:
azok a szerepl8k, személyek, csoportok, akiket Ugy lattatnak, hogy jelentés ve-
szélyt jelentenek a haza, a nemzet, a tarsadalom, a demokracia szamara.

Eppen ezért vizsgalatunkban ezek a veszélyek és ellenségképek (felelsok) is
helyet kaptak. Arra a kérdésre prébaltunk valaszt kapni, hogy az ellenségképek
milyen fogadtatasra talalnak a valasztok kozott, és vajon mennyire jarulnak hoz-
74 a sokat tapasztalt polarizacios tendencidkhoz.

A kérddivben azt kértlk a valaszaddktol, hogy valasszak ki, ,ma mi jelenti a legna-
gyobb veszélyt Magyarorszdg szamdra?” llletve hogy: ,az aldbbi csoportok kbzdil me-
lyek tehetdk feleléssé az 6n dltal elébb megjeldlt problémakért.” Mindkét kérdés ese-
tében dsszesen harom tényezdt, illetve ,feleldst” valaszthattak ki a valaszadok.

A veszélyek és ellenségek felsorolasanal nem torekedtlnk teljességre, azokat
valasztottuk ki, amelyek a megitélésink szerint hangsulyosan eléfordulnak a
kozéleti diskurzusokban és az emlitett kampanyokban. A felel6sok esetén a
valaszaddk megjelolhettek ,egyéb” felel8soket is, de ennek aranya elenyészg
volt. A kérdéseket hasonlé tartalommal méar 2017-ben és 2018-ban is feltettlk,
igy lehet8séglink nyilt arra is, hogy 6sszevessik az eredményeket. A politikai
kommunikacié persze csak részben allandd, a valtozd kdrnyezet, kiléndsen a
koronavirus-jarvany (j elemeket is behozott abba. gy a 2018-as veszélylistat
kiegészitettik a vilagjarvanyokkal, a felel6sok listdjat pedig Kinaval és Oroszor-
szaggal (7. tablazat).””

A veszélyek kozul néhanyat, amelyeket tematikusan Osszetartozénak itéltink,
osszevontunk. fgy dsszesen hat ,veszély-" és kilenc ,feleléscsoporttal” dolgoz-
tunk a tovabbiakban. A megjeldlt veszélyek és felel8sok eloszlasat a 2017 tavaszi,
a 2018 8szi és a 2021-es vizsgalatban a 8. és 9. tablazatban mutatjuk be.

17 Fontos megjegyeznUnk, hogy az adatfelvétel 2021 &szén készult, még jéval az ukrajnai
0rosz invazio elétt.
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7.tab

lazat

A kérd6ivben felsorolt valaszlehet8ségek: veszélyek és felel6sok

Veszélyek

Felel6sok

A demokracia és a jogallam leépitése
Egy part tulhatalma

A novekvd tarsadalmi egyenlétlenségek
A tdmeges bevandorlas, migracié

Az idegen, kulfoldi befolyas a politikara
és a gazdasagra

Az Eurdpai Unié ndvekvd befolyasa, a
nemzeti szuverenitas elvesztése
Aterrorizmus

Az allami szintd korrupcio

Az egészségligy és az oktatas allapota
Kulfoldrél anyagilag tamogatott civil
szervezetek

Vilagjarvanyok

Nemzetkdzi pénzlgyi szervezetek (IMF,
Vilagbank)

Az EU-s, briusszeli burokratak

A liberalisok

Soros Gyorgy vagy a Soros Alapitvany
altal tdmogatott szervezetek, emberek
A bevandorlok, migransok

Gyurcsany Ferenc és a korabbi baloldali
kormanyok

Az ellenzék

Orban Viktor és kormanyai

A politikai és gazdasagi elit

Kina

Oroszorszag

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. Sajdt szamitds.

8.tab

|azat

,On mit gondol, mi jelenti ma a legnagyobb veszélyt Magyarorszdg
szdmdra?” (a valaszaddk szazalékaban)

2017 2018 2021
A nemzeti szuverenitas elvesztése "’ 30 35 25
Bevandorlas és terrorizmus 50 36 31
Demokracia és jogallam leépitése® 24 42 37
Az allami szintd korrupcioé 50 40 32
A novekvd tarsadalmi egyenlétlenségek 45 35 31
Az egészséglgy és oktatas allapota 65 46 43
Vildgjarvanyok - - 36
Osszesen vélasztott 100 97 93

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2017, 2018, 2021. Sajdt szamitds.

17 Az idegen, kulfoldi befolyas a politikara és

a gazdasagra; Az Eurdpai Unid novekvé be-

folyasa, a nemzeti szuverenitas elvesztése; Kulfoldrél anyagilag tamogatott civil szer-

vezetek.
18 2017-ben ezt egyetlen itemmel mértik: A
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9. tablazat
Az aldbbi csoportok kéziil melyek tehetbk felel6ssé az 6n dltal el6bb megjel6lt prob-
lémakért?” (a valaszadok szazalékaban)

2017 2018 2021
Nemzetkdzi pénzlgyi szervezetek 9 18 14
EU-brisszeli burokratak 14 25 19
Liberalisok 5 7 6
Soros Gyorgy, Soros Alapitvany altal tamogatott
szervezetek 13 26 18
bevandorlék, migransok 23 24 20
Soyrunrw%sr}éyng/kFerenc és a korabbi baloldali 21 16 17
Orban Viktor és kormanyai 37 41 35
A politikai és gazdasagi elit 44 46 38
Az ellenzék - 16 16
Oroszorszag - - 12
Kina - - 9
Osszesen 90 91 81

Adatok forrasa: MTA TK SZI, 2017, 2018, 2021. Sajdt szamitds.

A 8. tablazat és 9. tablazatban dsszefoglalt eredmények hdrom fontos folyamatra
hivigk fel a figyelmet: dltaldban az egyes felsorolt veszélyek észlelése csékkend
tendenciat mutat, bar nem azonos mértékben. Ez 2021-re mintha az ,altalanos
veszélyérzet” valamelyes mérséklddésével is egyltt jarna, vagy legalabbis a fel-
sorolt itemek iranti fogékonysag csokkent. Persze ez még mindig csak relativ
csoOkkenés, hiszen a vélaszaddk 93 szazaléka tudott valasztani a felsorolt lehetd-
ségek kozul. Ezen az sem valtoztat, hogy az Ujonnan bekerdl§ itemet, a ,Vilagjar-
vanyokat” 36 szazalék valasztotta. 2018-hoz képest a felel8sok esetében 91-rél
81 szazalékra csokkent azok aranya, akik valamilyen felel8st megneveztek; gy,
hogy bévilt a lehetséges felel6sok listdja.

A veszélyek kodzdl a bevandorlas és terrorizmus, a névekvd tarsadalmi egyenl&t-
lenségek és az allami szintl korrupcié észlelése mutat folyamatos csokkenést
2017 ota. A demokracia és jogallam leépitését kevesebben valasztottak, mint
2018-ban, de tébben, mint 2017-ben. A nemzeti szuverenitds elvesztésének
veszélyét 2021-ben kevesebben érzékelték, mint 2017-ben, mig az oktatassal
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és egészségliggyel kapcsolatos valtozas 2018-hoz képest hibahataron belulinek
tdnik.

A felel6sok esetében a valtozasok kisebbek. Az egyik jellemz8 valtozas, hogy
a 2017-es értéknél magasabb aranyban jeldltek meg néhanyat (ilyen a nem-
zetkozi pénzlgyi szerepl8ktél a Soros Gydrgy/Soros Alapitvany altal tdmogatott
szervezetekig bezardlag az els négy felel®s). A masik jellemzé tendencia a kis-
mértékld csokkenés vagy visszarendez&dés a 2017-es érték koré: az ellenzék
és Gyurcsany Fereng, illetve a korabbi baloldali kormanyok megitélése hasonld
volt a 2018-ashoz, a bevandorldk megitélése veszitett valamelyest a ,népszerd-
ségébdl”, ahogy Orban Viktort és kormanyat vagy a politikai és gazdasagi elitet
is kevesebben jel6lték meg most, mint korabban. A felel8sok csoportjaban Kina
és Oroszorszag az Uj szerepld, ezeket a valaszaddk 9, illetve 12 szazaléka va-
lasztotta.

Az elsé két leggyakrabban emlitett felel6sként megmaradt a politikai és gazda-
sagi elit, valamint az Orban-kormany. A korabbi vizsgalatok tanulsaga azonban
elsGsorban nem az egyes valaszokat bejelolék aranyanak valtozasa, hanem a va-
lasztasokban tetten érhet& polarizécié volt. igy a 2021-es adatokon is érdemes
megvizsgalni, hogyan fuggnek 0ssze egymassal a felsorolt valaszlehet8ségek: A
36. abran a 2021-es valaszok kozotti egyUttjarasokat mutatjuk meg,.

A 36. abra a korabbi években tapasztaltakhoz hasonld alapveté megosztottsa-
got mutat. Az dbra azt jelzi, hogy aki az egyik felel8st vagy veszélyt valasztotta,
milyen eséllyel jelolt meg egy masikat. Ha ez a véletlennél valészinibb, akkor a
két item kozdtt egylttjaras van, és Ugy véljuk, hogy a két item 6sszetartozik a
valaszaddk kognitiv térképén. Az dbra egyik oldaldn talaljuk a kdzpolitikai jellegli
problémdkat, a demokraciaval és korrupciéval kapcsolatos veszélyeket, a feleld-
s6k kézil pedig Orban Viktort és kormanyat, valamint a politikai gazdasagi elitet.
A mésik oldaldn van minden més. Erdekes médon inkdbb ehhez a blokkhoz
kapcsolédik a vilagjarvany mint veszély. Kevésbé meglepd, hogy itt talaljuk a
bevadndorlds és a terrorizmust, a nemzeti szuverenitas elvesztését, felel6sként
pedig az ellenzéket, Gyurcsany Ferencet és a korabbi baloldali kormanyokat, a
liberdlisokat és a nemzetkozi szerepl8ket, azaz Soros Gyorgyot és a Soros Ala-
pitvany altal finanszirozott szervezeteket, a nemzetkdzi pénzigyi szervezeteket,
valamint az Eurdpai Unids, brisszeli burokratakat.

Az Uj itemek, azaz a vilagjarvanyok mint veszély, Oroszorszag és Kina mint fe-
lel6s, egymassal is 6sszekapcsolddnak., ami az oltasokkal, illetve a koronavi-
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36. abra
A veszélyek és felel6sok haldzata 2021-ben. A kapcsolatok: a pozitiv, szignifikans
korrelacios egyutthatok. Piros veszély, kék felel6s*

briisszell okratak
» nemzetkozi péri@gyi szervezotek

5 " ix Soros G .Q /Soros Alapil €5 a tamogatott szervezetek

a politikai d@hzdasagielit alfami szﬂbﬂm‘l’cw Sords CyRranEe P ﬂ’ o
bevéndurla’%rrorizmus | e ’

o bevaloriok.

orban V., @@kermanyai

libe@sok- X

crosiszag i
X ; - . \ .
az egésasegiigPktatss allapota Gyurcsany F.és a kw‘\l\l\:aluldall Kkormanyok

9’
1 a2 ol@haik
a demnk%ehnnlésa L -
vilagj: nyok nemzeti szuvi itas elvesztése

*Az dbrdn azok a korreldcids egylitthatok szerepelnek kapcsolatként, amelyek pozitiv
és legalabb a p<0,05 szinten szignifikans egytittjardst jeléInek két tényezé kézott.

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. Sajdt szamitds.

i
névekvo lérsadal‘gynn I6tlenségek

rus-jarvany kialakulasaval 0Osszefuggd Osszeeskivés-elméletek ismeretében
természetesen nem meglepd. Emellett azonban, féként a jarvanyok és Kina,
mintegy kozvetitoként tlnnek fel: mind a két oldalhoz tartoznak valamelyest,
ezekben az esetekben a polarizacio (még?) nem tokéletes (a jarvanyokkal kap-
csolatos polarizaciot lasd: Farkas-Bocskei-Szabd 2022). A masik valtozas, hogy
az egyes nagyobb blokkokon belul kisebb blokkok alakulnak ki. Egyrészt a no-
vekvé tarsadalmi egyenltlenségek mint veszély kapcsolata gyengllt a sajat
blokkjanak egyes elemeivel. Masrészt, mig a korrupcio, a demokracia lebontasa,
Orban Viktor és kormanya, valamint a politikai és gazdasagi elit rendkivul er8s
alcsoportnak tlnik, az egészséglgy és oktatas allapota (és az egyenlbtlenségek
novekedése) mar kevésbé kapcsolddik ezekhez a veszélyekhez és felel§sokhoz.
Utobbi 2018-ban még valamelyest kotddhetett a kormanyparti retorikahoz is, ez
2021-re teljesen eltdnt.

A masik blokkban Soros Gydrgy, a Soros alapitvany és az azaltal tamogatott ci-
vil szervezetek kozponti szerepe felt(ing. Itt kevésbé alakulnak ki alcsoportok,
inkabb parokrol lehet beszélni, amelyeket a Soros Gydrgy nevével fémjelzett
ellenségkonstrukcio kot 6ssze egymassal. Mig 2018-ban Gyurcsany Ferenc és a
korabbi baloldali kormanyokat kevésbé valasztottak egyltt mas itemekkel (Sza-
bé-Ger6 2019), addig 2021-re egyértelmUen Ujra 6sszekapcsolddott minden, a
,nemzetet” veszélyeztetd itemmel.
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37. abra
Partpreferencia és veszélyek 2021-ben
(a valaszaddk szazalékaban)
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Ademokricia és Az dllami szintd Az oktatds és A nemzeti Bevdndorlds és  Vildgjarvanyok
jogéllam leépitése karrupcié egészséglgy szuverenitds terrorizmus
allapota elvesztése
o Fidesz-KDNP m Mi Hazank m Jobbik
m MSZP-P mDK mLMP
m Momentum | Mas part m ismeretlen preferencidjdak

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. Sajdt szdmitds.

A két veszély- és felel6scsoportbdl vald valasztas természetesen tobb ponton is
Osszeflgg a partpreferenciakkal. A 37. abra mutatja az dsszefuggéseket 2021-
ben.

A 2021-es év adatai nem mutatnak Ujdonsagot abban az értelemben, hogy
mind a veszélyek, mind a felel6sok megjeldlésében erds a partpreferencia ha-
tasa. Az is allandosulni latszik, hogy ez aldl |ényegében csak az egészséglgy és
oktatas dllapotdnak megitélése jelent kivételt. Ebben az esetben a pdrtpreferencia
nem jdtszik szerepet, azt minden valasztéi csoport hasonlé mértékben jeldlte meg.
Az ismeretlen preferencidju vdlasztok 2021-ben is inkabb az ellenzéki partok sza-
vazoihoz hasonlitottak. Ugyanakkor az LMP szavazoi kildgnak az ellenzéki me-
z8nybdl: a nemzeti szuverenitas elvesztését, illetve a bevandorlas és terroriz-
must joval nagyobb aranyban jeldlték meg, mint mas ellenzéki partok szavazoi.
Szintén fontos, hogy a Mi Hazank szavazoi mind a veszélyek, mind a felelésok
tekintetében az ellenzéki partok szavazoihoz hasonldan vélekedtek 2021 észén.
Ez aldl a veszélyeknél a nemzeti szuverenitas elvesztése, a felel§soknél pedig az
EU-s brusszeli burokratdk képeznek kivételt, ezeket a kormanypartok szavazdi-
hoz hasonlé aranyban jeldlték meg a Mi Hazank szavazdi is (10. tablazat).
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Veszélyek és feleldsok

Partpreferencia és veszélyek: a nemzeti szuverenitas, bevandorlas és

10. tablazat

migracié (a valaszaddk szazalékaban)
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Nemzetkozi pénzugyi
szervezetek 15 16 14 17 13 13 15 18 11
EU, brusszeli
blrokratak 29 28 14 16 12 23 15 20 13
Liberalisok 9 8 6 5 8 4 9 4
Soros Gyorgy, Soros
Alapitvany altal tamo-
gatott szervezetek 33 | 16 7 7 7 21 10 | 19 | 11
bevandorlok,
migransok 29 17 14 15 10 20 14 | 20 16
Gyurcsany Ferenc és
a korabbi baloldali
kormanyok 31 20 14 11 4 13 12 15 11
Orban Viktor és
kormanyai 8 55 | 71 67 | 77 | 42 | 64 | 45 | 32
A politikai és
gazdasagi elit 26 51 55 48 55 | 44 54 | 41 36
Az ellenzék 27 | 16 | 10 | 10 | 8 | 13 | 8 15 | 11
Oroszorszag 10 14 9 20 16 22 17 17
Kina 6 8 14 |17 | 20 | 19 | 16 | 15 | 6

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. Sajdt szdmitds.
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A magyar tarsadalom politikai részvételének vizsgalatat a korabban (a 2018-
as adatokon) alkalmazott médszertannal végeztik el. E szerint elemeztik a
hagyomanyos politikai, illetve a kdzvetlen részvétel valtozoit, amelyeket néhany
esetben ¢ssze is hasonlitottunk a 2018-as adatokkal. igy négy részvételi format
kulonboztettink meg: 1. a hagyomanyos politikai részvétel partokhoz kotéds,
nem valasztasi részvétel formait, 2. a kdzvetlen részvételt, azaz a jellemz8en in-
formalis vagy inkabb tarsadalmi mozgalmakhoz kot8dd részvételi formakat, 3. a
helyi részvételt és 4. az online részvételt. Elséként a hagyomanyos és kozvetlen
részvétel valtozasainak alakuldsat, majd az online és a helyi részvétel mértékeét,
illetve a négy tipus osszeflggéseit mutatjuk be. Végil a politikai részvétel tipu-
sai és az alapvetd szociodemografiai valtozok kozotti Osszeflggéseket vizsgaljuk
meg.

Az egyes részvételi formak pontos méréséhez feltett kérdéseket a 11. tabla-
zat tartalmazza. Minden esetben azt kérdeztuk, hogy az elmult egy évben részt
vett-e valamilyen részvételi formaban a felsoroltak kozul.™

A hagyomanyos és kozvetlen részvételrél meglehetésen részletes adatsorral
rendelkezlink a 2000-es évekbdl, raadasul a kérdések majdnem azonos méodon,
Osszehasonlithatdan lettek feltéve 2

19 A pontos kérdés igy hangzott: ,Kilénb6z8 mddokon lehet a kézligyekben cselekedni, a
problémdk megolddsdért fellépni. Kérem, mondja meg mindegyikrdl, hogy eléfordultak-e
mdr Onnel az elmult évben?”

20 Ez alol néhany kivétel van, a 2015-0s és a 2018-as vizsgalatunk annyiban kulénbdzott
egymastol, hogy a European Social Survey és a 2015-0s adatfelvétel is kalon kérdez-
te meg, hogy a valaszado tevékenykedett-e politikai partban és mozgalomban, mig
2017-ben és 2018-ban ezt egy kérdésben tudakoltuk. Emellett 2018-ban arra kér-
deztlnk ra, hogy ,Részt vett egy politikai part kampanyaban, (pl. plakatolas, jelkép,
jelvényviselés, szérélapozas)” ahelyett, hogy ,Viselt vagy kihelyezett politikai jelvénye-
ket, jelképeket.”
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11. tablazat
A hagyomanyos és a kdzvetlen részvétel dimenzidi

Hagyomanyos részvétel Kozvetlen részvétel

Kapcsolatba lépett orszagos vagy helyi Tiltakoz¢ levelet, peticiot irt ala, ha-
politikussal gyomanyos vagy internetes formaban
Tevékenykedett egy politikai partban vagy | Részt vett tUntetésen (demonstraci-
mozgalomban on)

Viselt vagy kihelyezett politikai jelvényeket, | Szandékosan nem vasarolt, bojkottalt
jelképeket bizonyos arucikkeket

Online részvétel Helyi részvétel

Részt vett helyi esemény, kdzdssé-
gi megmozdulas (példaul falunap,
bucsu, karneval, felvonulas, helyi
sportesemény) szervezésében

Interneten, Facebookon like-olt, szavazott,
posztolt vagy hozzaszolt valamilyen kdz-
élettel, politikdval kapcsolatos kérdésben*

Részt vett lakossagi férumon
Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. Sajdt szamitds.

*2018-ban két kiilon itemben kérdeztiik, 2021-ben dsszevontuk a két kérdést.
Az dsszevont kérdés szovege megegyezik a 2018-as két kérdés szvegével.

Onmagéban a politikai részvétel két tipusanak alakuldsa nem hozott megle-
petéseket. Ahogy korabban is, a helyi vagy orszagos politikusokkal kialakitott
kapcsolatok jelentik a részvétel leginkabb elterjedt formajat. A politikai partok
és mozgalmak nem tul népszerliek, mindossze néhany szazaléknyian vesznek
részt bennUk. Rdadasul az dsszesitett adatokbdl az a logikus tendencia is latszik,
hogy nagy az atfedés azok kozott, akik kapcsolatba Iépnek politikussal (ez 13%
volt 2021-ben) és tevékenykednek politikai mozgalmakban vagy partokban, illet-
ve részt vesznek ezek kampanyaiban (3 és 3%), hiszen a hagyomanyos részvétel
Osszesftett ardnya 16 szazalék. Erdemes azért megjegyezni, hogy ez valamelyest
novekedést jelent az elmult évekhez képest. Ugyan 2018-hoz képest csupan a
hibahataron mozog a valtozas, a 2010-es évek elsd feléhez képest a tendencia
az egyértelm( emelkedés irdnyaba mutat, még akkor is, ha a 2021-es, viszony-
lag kiugro érték talan a valasztasok kozelségének volt kdszonhetd. A kozvetlen
részvétel értékei Iényegében évek dta valtozatlanok (12. tablazat).
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12. tablazat
A hagyomanyos és kozvetlen részvétel alakulasa Magyarorszagon
2002-2018 (szazalékos megoszlas)

o~ [Tg} O [ee} o o~ LN M~ [oe] —
o o o o — — — — — (o]
o o o o o o o o o o
o~ o~ o~ [aV o~ o~ o~ o~ o~ o~
T | Kapcsolatba lépett
Q| orszagosvagy helyi | 15 |10 | 14| 9|12 | 5| 8|10 |12 |13
\5 politikussal
o | Tevékenykedett egy
Q. | politikai partban 40 2| 3| 5] 7] 4| 4| 4| 2| 3
& | vagy mozgalomban
§ Viselt vagy kihelye-
&g | zett politikai jelve- 31 1 31 1 31 1 1 41 3| 3
T | nyeket, jelképeket

Tiltakozo levelet,
peticiot irt ala,

@ | hagyomanyos vagy
< |internetes formaban
%] A . ,
U Resztvetttunte,tgj al 21 a4l 21 3] a4l 21 4l 3] 3
S | sen (demonstracion)
= | Szandékosan nem
R |vasérolt, bojkottalt 5/ 5/ 5| 6| 6| 4| 3] 5| 3| 4
0 . ) .
X | bizonyos arucikkeket

Hagyomanyos 18 111 15|12 |16 8 8 12|13 |16
o _ | Kozvetlen 9 /11|10 11| 9| 8| 8| 9| 8| 8
:83% Osszes 22 11912019 19|12 |14 |16 |16 | 18

Adatok forrdsa: European Social Survey 2002-2012, MTA TK SZI, 2015, 2018, 2021.

Ahogy azt a 38. abra mutatja, relative mind a helyi, mind az online részvétel
jelentés mértékd, ha 6sszehasonlitjuk a tobbi részvételi tipussal. Helyi esemé-
nyek, megmozdulasok szervezésében és lakossagi forumon 2018-ban 6sszesen
14,2021-ben 13 szazaléknyian vettek részt, mig online 8, illetve 9 szazaléknyian
szoltak hozza, osztottak meg, irtak politikai tartalmakat. Persze a helyi részvétel
esetén nem feltétlendl tisztan politikai, hanem inkabb helyi kozéleti események-
rél beszélhetink.

A négy részvételi forma viszonylag erdsen 6sszefligg egymassal, ami arra utal,
hogy a részvételi cselekvések kulonbozd tipusai erdsitik egymast. A 12. tabla-
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38. abra
A helyi és az online részvétel mértéke 2018-ban és 2021-ben
(szazalékos megoszIas)
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Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2018. N=2700, MTA TK SZI 2021 N=5000. Sajdt szamitds.

zatban jol 1atszik, hogy a korrelacios egyltthatok?' legaldbb kozepes erésségl
Osszefuggéseket mutatnak. Legkevésbé a hagyomanyos és online részvétel
kapcsolddik 8ssze egymassal. Ugyanakkor 2018-hoz képest ezek dsszefliggése
valamelyest er8sodott (0,406-rol 0,488-ra ndvekedett az egyltthatd értéke), mig
a hagyomanyos és kozvetlen részvétel kozotti 6sszefliggés erdssége mérséklé-
dott (13. tablazat).

A helyi és az online, a hagyomanyos és a helyi, illetve a kdzvetlen és a hagyo-
manyos részvétel hasonld mértékben alkotnak erésen ¢sszekapcsolddd paro-
kat. Ez egyrészt arra utal - korabbi eredményeinkkel 6sszhangban -, hogy sok
esetben a helyi részvétel kot8dhet politikai partokhoz, de legalabbis a partpoli-
tikai és civil részvétel haldzatai mindenképp 6sszeérhetnek (Ger6-Szabd 2020),
masrészt arrdl tajékoztat, hogy az online fellletek a helyi nyilvanossagban is
irdényadd szerepet toltenek be. Vélelmezhetd, hogy a szervezetekhez kotédd po-
litizalas a szervezeten bellli forumokra és talan az offline térbe tereli a politikai
vélemények kifejezését.

21 Minden esetben 0,00 szignifikanciaszint mellett.
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13. tablazat
A részvételi tipusok dsszefliggései, 2018, 2021
(korrelacios egyutthatok)

Kozvetlen Helyi Online
részvétel részvétel részvétel
2018
Hagyomanyos részvétel 0,474%* 0,4*%* 0,238**
Kozvetlen részvétel 0,363** 0,309**
Helyi részvétel 0,437**
2021
Hagyomanyos részvétel 0,406** 0,392** 0,288**
Kozvetlen részvétel 0,356** 0,399**
Helyi részvétel 0,401**

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

Az egyes részvételi formak szociodemografiai hattere a kordbbihoz hasonld
mintazatot mutat. Mig a partokhoz, illetve a személyes kapcsolatokhoz kotédd
részvételi formak a kisebb telepuléseken gyakoribbak, addig a kozvetlen részvé-
tel mértéke éppen a kdzségek esetében jelentésen kisebb, mint a varosokban,
megyeszékhelyeken vagy a févarosban. A helyi részvétel a megyeszékhelyeken
és a févarosban a legmagasabb, mig az online részvétel egyértelmlen a féva-
rosban a leginkabb népszer(, a kisebb varosokban és kozségekben pedig ke-
véshé elterjedt (39. abra).

Habar a korabbi kutatédsok azt mutattak, hogy a férfiakra jellemzdbb a kozéle-
ti-politikai részvétel, a 2018-as adatok szerint ez a kulonbség eltlint. A 2021-es
adatok szintén ezt mutatjak, igy Ugy tlnik, hogy a részvételi format illetéen a
nemi kuldnbségek megszlintek.

A részvételi formak életkori csoportok szerint azonban jelentésebb kilonbsége-
ket mutatnak. Elsésorban a hagyomanyos és a helyi részvétel kilénbozik. Mivel
az egyes teleplléstipusok életkori Osszetétele jelentdsen eltér egymastdl, nem
meglepd, hogy a fiatalabb korosztalyban taldlunk partokhoz és személyes kap-
csolatokhoz kotédd alacsonyabb részvételt, mig a kdzépsé és idésebb generaci-
6ban magasabb mérték(it. A kdzvetlen részvétel és az online részvétel mértéke
ugyanakkor alig kilonbozik életkori csoportonként (40. abra).
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39. dbra
Részvételi tipusok megoszlasa telepuléstipus szerint, 2021
(szazalékos megoszIas)

Hagyomanyos Kazvetlen részvétel Helyi részvétel Online reszvétel
részvétel

mBudapest mMegyeszékhely mViros mKozség
Adatok forrasa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

40. dbra
A részvételi formak megoszlasa életkori csoportok szerint
(a valaszaddk szazalékaban)

Hagyomanyos Kozvetlen részvétel Helyi részvétel Online reszvétel
részvétel

m18-39 m40-55 med+
Adatok forrasa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szadmitds.
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41. abra
A részvételi formak megoszlasa iskolai végzettség szerint
(a valaszaddk szazalékaban)

Hagyomanyos Kdzvetlen részvétel Helyi részvétel Online reszvétel
részvétel

20

—
[}

u

0

mMaximum 8 osztdly mSzakma mErettségi  m Diploma

Az iskolai végzettség szerinti megoszlasokat vizsgalva minden részvételi for-
ma esetén igaz, hogy a magasabb iskolai végzettséggel magasabb részvétel jar
egyltt. A diplomasok kozott minden esetben kiugré a részvételi arany, ugyan-
akkor mig a kozvetlen és az online részvétel esetében a legalacsonyabb iskolai
végzettségtdl a magasabb felé haladva inkabb gradualis valtozast latunk, a ha-
gyomanyos és a helyi részvétel esetében az alsé harom végzettségi kategoria-
ban nem térnek el jelentésen a részvételi aranyok (41. abra).

Végll a részvétel és a politikai preferencidk dsszefliggéseit vizsgaltuk meg (14.
tablazat). A partokban részt vevékre jellemz&bbek a hagyomanyos és a helyi
részvétel formai. Jellemzéen 9-22 szazaléknyian vesznek részt ezekben a rész-
vételi formakban. Az egyetlen part, amelynek szimpatizansai kozott a két rész-
vételi format tekintve kilonbség van, a Mi Hazank: a helyi részvétel ebben a
csoportban 22 szazalékos, mig a hagyomanyos részvétel 15 szazalékot tesz ki.
Egyébként a partok szavazoi csoportjaiban nem latunk hatalmas eltéréseket.
Az egyes szavazoi csoportokban a hagyomanyos részvétel esetében 15-21, a
helyi részvétel esetén 14-22 szazalék kozott mozog az résztvevék aranya. Ez
alél csupan az ismeretlen preferenciaju csoport kivétel, ez a csoport a tobbinél
alacsonyabb részvételi mutatokat produkal.

A kozvetlen és az online részvétel esetén valamelyest valtozik a kép. A partok
kozdl a kozvetlen részvétel esetén kildég az MSZP-P partszovetség (15%) és a
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,Mas partra” szavazok (19%), a tobbi part szavazétaboranak 9-11 szazalékos
érintettsége mellett. Feltehet8en az MKKP szavazok lehetnek a mas partok sza-
vazoi kozott kulondsen aktivak. Hasonld mintdzatot latunk az online részvétel
esetében is azzal a kildnbséggel, hogy ezen a terlleten a Mi Hazank szavazoi
szintén relative aktivak (16%) (14. tablazat).22

14. tablazat.
Részvételi tipusok és partvalasztas az adott partot valasztok szazalékaban
Hagyomanyos | Kdzvetlen Helyi Online
részvétel részvétel | részvétel | részvétel

Fidesz-KDNP 16 9 16 9
Mi Hazank 15 11 22 16
Jobbik 15 10 14 11
MSZP-P 20 15 19 13
DK 18 10 18 10
LMP 21 9 17 9
Momentum 17 9 18 14
Mas part 21 19 19 21
ismeretlen preferenciajliak 11 4 7
0sszesen 16 8 13

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

Egyesuleti részvétel

A politikai szocioldgia az egyesUleti részvételt tartja a politikai részvétel el@szo-
bajanak. Minél tobben vesznek részt kulonféle egyesiletekben, annal tobben
sajatithatjak el azokat a készségeket, amelyek a kdzéleti-politikai részvétel mas
formaihoz is szlkségesek. Emellett a civil szervezetek mobilizaciés halézatot is
jelenthetnek a kozvetlen részvétel formaihoz és a nyilvanossag létrehozasaban
is fontos szerepet jatszanak (Edwards 2009).

22 Fontos megjegyeznunk, hogy mig a hagyomanyos formak esetében azt sejthetjuk,
hogy valéban az adott parthoz kot6dd tevékenységekben vettek részt, addig abban
nem lehetlnk biztosak, hogy a kdzvetlen részvételi tevékenységeket (tintetések, pe-
ticié) az adott part szervezte, s6t, ezek tobbségét valoszinlleg partoktdl flggetlen
szervezetek, csoportok hoztak létre.
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Magyarorszagon a civil tarsadalmat az a kett6sség jellemzi, hogy mikdzben
viszonylag sok bejegyzett szervezet van, azok tagsaga - és 6sszességében az
azokban résztvevék teljes népességen bellli aranya is - alacsony (Kuti 2017).
Raadasul Ugy tlnik, hogy a civil szervezetek, egyesiletek tagsaga a rendszer-
valtas dta tovabb csokkent. Ez részben a szakszervezetek meggyengllésének
koszonhetd, de a tobbi egyestleti tipus sem volt képes ndvelni a tagsagat (Gerd
2012).

Az is fontos azonban, hogy a konkrét aranyok jelentésen fuggenek a mérés
maodjatdl. A tagsag fogalma és a részvétel maédjai atalakultak az elmdlt évtize-
dekben. Ma mar kevésbé szivesen kotelez8dnek el tagként az allampolgarok,
inkabb a részvétel kevésbé formalis médjait valasztjak. Attél is figg, hogy milyen
eredményeket kapunk, hogy milyen részletességgel kérdezink ra a részvételre:
2015-ben minddssze négy tertleten kérdeztik a tagsagot és ennek megfeleld-
en alacsony mértékben, minddssze nyolc szazaléknyian vallottak magukat vala-
milyen egyesulet tagjanak.

Mas vizsgalatokban az egyesuleti tagsag aranya jellemz&en 15 és 25 szazalék
kordl mozog (Hajdu 2012, Gerd 2012, Kern-Szab¢ 2011). Az altalunk 2018-ban
meért arany 27 szazalék® volt, a 2021-es érték pedig mar 31%, ami jo hirnek
szamit az elmult évek tendenciait vizsgalva. Ezt az adatot valamelyest arnyalja,
hogy ennek jelentds része szabadid@s szervezetekbdl ered, a kozéleti-politikai
szervezetekben vald részvétel sokkal mérsékeltebb: mig a sportegyestletekben,
sportklubokban a valaszaddk 15 szazaléka, a kulturalis vagy hobbikorokben a va-
laszadok 10 szazaléka vett részt, addig oktatasi és egészséglgyi szervezetekben
minddssze 6 szazaléknyian, kornyezetvédd szervezetekben 5 szazaléknyian,
szakszervezetekben és partokban pedig még ennél is kevesebben.

Az egyesuleti kotddés feltdrasanak érdekében osszesen 10 tagabb tevékeny-
ségteriletre kérdeztlnk ra: arra kértuk a valaszadodkat, hogy jeloljék meg, a 10
terdlet kozul melyiken kotédnek valamilyen egyesilethez. A 10 tevékenységi te-
rlleten keresztll bizonyos tipusokat igyekeztink mérni, melyek: a szabadid8ds
szervezetek (sportegyesulet, klub és kulturalis egyestletek), a valamilyen koz-
életi témaval is foglalkozd szervezetek (hallgatdi, didk- és ifjlsagi szervezetek,

23 Aviszonylag magas értéket modszertani szempontbdl két tényez6 is befolyasolhatta:
Egyrészt nem tagsagra, hanem kotédésre kérdeztlnk ra, kdvetve a valtozo folyama-
tokat. Masrészt rakérdeztiink a szomszédsagi-szUl8i szervezetekben vald tagsagra is,
azaz a helyi részvételre, ami dnmagaban plusz 3,5 szézalékot adott hozza az dsszesi-
tett adathoz.
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15. tablazat
Az egyesUleti részvétel megoszlasa az egyes tevékenységi tipusok kdzott
(szazalékos megoszIas)

Tevékenységcsoport | Tevékenység 2018 2021
sportklub, sportegyesulet 13 15
Szabadidé kulturalis vagy hobbikor 6 10
Osszesen 17 20
didk, hallgatdi, ifjusagi 3 5
oktatasi-egészséglgyi 4 6
Kozéleti kornyezetvédelem 3 5
szocidlis Ugyekkel foglalkozd 3 4
Osszesen 9 13
Helyi izy(ilg(ij—”;azs&sbzédségi—lakéhelyi. v 8
Frdekképviseleti szakszervezet, szakmai szervezet 2 3
Politikai politikai szervezetek 2 3
Vallasi vallasi-egyhazi szervezet 5 7
Osszesen 27 31
Adatok forrdsa:

MTA TK SZI, 2018. N=2700. MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

szocidlis, kdrnyezetvédelmi, oktatas és egészséglgyi témakkal foglalkozé szer-
vezetek), a kifejezetten politikai szervezetek (partok és azok ifjusagi szerveze-
tei, politikai mozgalmak), a vallasi és egyhazi szervezetek és a helyi szervezetek
tipusai. Ezek kozUl altaldban a rekreacios és a kozéleti szervezeteket szoktak
civil szervezeteknek nevezni, az allamtdl és a gazdasagtol vald fuggetlenségik
okan. A vallasi-egyhazi szervezetek esetében a nagy egyhazakhoz vald kotédés
jelentheti a szervezetek autonémidjanak csorbulasat, mig a szakszervezetek és
szakmai szervezetek olyan érdekképviseleti jogositvanyokkal rendelkezhetnek,
amelyek a politikai rendszer részévé teszik azokat. A tovabbiakban 6sszefog-
laléan egyestletekként utalunk a 10 felsorolt tertileten m(ikodd szervezetekre.

Az egyesUleti részvételt er6sen befolyasoljdk a demografiai hattérhez, a tarsa-
dalmi struktdraban elfoglalt pozicidbhoz kétédo tényez8k. Bar a valaszadok teljes
korében a férfiak nagyobb aranyban vesznek részt az egyesuletekben, mint a
nék (32, illetve 29%) ez a kulonbség csokkenni latszik 2018 ota (akkor 29 és 24%
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42. abra
Az egyesuleti részvétel mértéke nemek szerint
(a valaszaddk szazalékaban)

25
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10
5 I I I
. i =
Szabadidds Kézéleti Helyi Erdekképviseleti Politikai Valldsi-egyhazi
EFérfi MNG

Adatok forrdsa: MTA TK SzI, 2021. N=5000. Sajat szamitds.

volt), az egyes szervezettipusok szerint pedig ebben a tekintetben is drnyaltabb
a kép. Mig a szabadid®és szervezetekben egyértelmlen a férfiak felllreprezen-
taltak (25 vs. 17%) és hasonl¢ tendenciakkal taldlkozunk a politikai és szakmai
érdekképviseleti szervezetekben is, a kdzpolitikai-kdzéleti, a vallasi-egyhazi és a
szUl6i-szomszédsagi szervezetekben mar mas a kép: az elsé tipushoz hasonld
aranyban kotddnek nék és férfiak, mig az utébbi kettéhodz a nék nagyobb esély-
lyel kotédnek. Ez azt is jelenti, hogy a teljes népességre vonatkoz¢ aranyokat el-
s@sorban a szabadid8s szervezetek tagsagaban talalhatd kilonbségek okozzak
(42. dbra).

Az életkor szerinti megoszlas az egyes egyesUleti tipusok szerint valtozatos ké-
pet mutat. A szabadid8s és kozéleti szervezetekben a részvétel aranya az élet-
kor el8rehaladtaval csokken, mig a helyi és vallasi-egyhazi szervezetekben az
irany pont fordftott (43. dbra).

Az iskolai végzettség az egyik legjelentésebb tényezd: a végzettség emelkedé-
sével parhuzamosan novekszik a részvétel mértéke. Az egyes szervezettipusok
szerint vizsgalva azonban arnyaltabb a kép (44. abra).

A szabadid8s szervezetek esetében két nagy ugrast tapasztalunk: a legfeljebb
nyolc osztalyt végzettek és a szakmunkas végzettségliek csoportja kozot, illet-
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43. dbra
Egyesuleti részvétel életkori csoportok szerint
(a valaszaddk szazalékaban)
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Adatok forrasa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.

44. 3bra
Az egyesuleti részvétel mértéke 0sszességében és tipusok szerint, az iskolai
végzettség egyes kategoriaiban, a valaszaddk szazalékaban
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Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szdmitds.
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ve az érettségizettek és a diplomaval rendelkezdk kdzott. A kdzéleti-kozpolitikai
szervezetek esetében az 6sszefliggés szintén szignifikans: a diploméasok elku-
I6nUInek a tobbi csoporttdl, de hasonldan nagy a kulonbség a két alacsonyabb
végzettségi csoport és az érettségizettek kozott. A legfeljebb nyolc osztalyt vég-
zettek és a szakmaval rendelkez8k kozott nincs kilonbség abban a tekintetben,
hogy milyen aranyban vesznek részt ilyen szervezetekben.

Avalldsi-egyhazi szervezetekben az dsszefliggés nem linearis: a legalacsonyabb
és legmagasabb végzettséglek kozll vesznek részt a legtobben ilyen szerveze-
tekben. A szul8i-szomszédsagi szervezetekben a diplomdsok szintén nagyobb
aranyban képviseltetik magukat (12%), mint a masik harom végzettségi csoport-
ban, ahol gyakorlatilag ugyanolyan mértékben van jelen (6-7%).

Erdemes kiemelni a szakmai-érdekképviseleti szervezeteket: a diploméasok ké-
z0tt 7% az ilyen szervezethez kotdddk aranya, mig mindharom masik csoport-
ban ennél joval alacsonyabb. Ugyan egyik csoportban sem magas a részvételi
arany, de mégis az elmult évekhez képest mintha a diplomas csoportok jobban
felismerték volna a szakszervezeti tagsag elényeit.

TelepUléstipus szerint leginkabb a szabadidds és kdzéleti szervezetek esetében
taldlunk jelentésebb kuldnbségeket, habar a kilonbségek minden esetben szig-
nifikansak. A szabadid8s és kozéleti szervezetek egyarant a megyeszékhelyek
lakoi kozott a leginkabb népszerliek, mig a kozségek és Budapest lakoi kdzott
hasonlé aranyban taldlunk ilyen egyesuletekhez kotédéket. A vallasi-egyhazi és
a szUl6i szerveztek esetében egyértelmlen a budapestiek kdtédnek legkevésbé
ilyen szervezetekhez és a kdzségek lakoi a leginkabb (16. tablazat).

Mivel az egyesuleti részvétel novelheti a politikai részvétel esélyét, akar szocia-
lizacios hatasai miatt, akar mint mozgdsitasi terep, érdemes megnézni, hogyan
alakul az egyesuleti kotédés és a részvétel kapcsolata.

Az egyeslleti részvétel és a politikai aktivitas erés dsszeflggéseket mutat, akar
Osszességében, akar egyes tipusok szerint vizsgaljuk, igy a 45. abrén csupan az
Osszesitett eredményeket mutatjuk be. Jol 14tszik, hogy azok, akik kétédnek vala-
milyen egyesuUlethez, politikailag is j6val aktivabbak. A valasztasi részvétel mellett
mas tevékenységekben is részt vevik kozott tobbségben vannak az egyesule-
tekhez kot6dék, mig a csak valasztd, illetve passziv csoportokban egyértelmden
kisebbségben.

Az egyesileti kot6dés és a partszimpatia kozotti Osszeflggés az egyesuletek
és a partok szamara is fontos lehet. Az egyes partok szavazétaborai kozul az
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16. tablazat
Egyesuleti részvétel mértéke Osszességében és tipusok szerint az egyes telepu-
léstipusokon él6k kozott
(a valaszadok szazalékaban)
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Budapest 18 11 3 3 5 5 28
Megyeszékhely 24 15 3 5 7 8 35
Véaros 21 14 4 4 7 8 31
Kozség 19 11 2 2 9 8 30
0sszesen 20 13 3 3 7 8 31

Adatok forrdsa: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szdmitds.

45. 3bra
Az egyesuleti részvétel és a haromkategorias politikai részvétel
valtozé Osszeflggései.
A politikai részvétel megoszlasa az egyestileti kotédés szerint
(a valaszadok szazalékaban)

Van mas aktivitisa is

Csak vélasztd

Passziv

0 20 40 60 80 100

B Kotddik egyesilethez  mNern kotddik egyesUlethez
Adatok forrasa: MTA TK SZI, 2018. N=2700. Sajdt szamitds.
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MSZP-P és a DK taboréra jellemz8 ez a legkevésbé (az ismeretlen preferencia-
juakon kivul). A kispartok szavazdéi kozott 39 szazaléknyian kotddnek valamilyen
egyesUlethez, ket a Momentum (37%), majd a Fidesz (36%) koveti. A tobbi part
szimpatizansai kozott 30-34 szazaléknyian kotédnek barmilyen egyesilethez.

Az egyes egyesUlettipusokat vizsgalva jellemz8en a kispartok és a Momentum
tdnnek a leginkabb bedgyazottnak. Ez aldl kivételt jelent az érdekképviselet, de a
Mi Hazank szavazdinak 8 szazalékos részvételét az alacsonyabb elemszam miatt
érdemes fenntartasokkal kezelni. A masik kivétel a vallasi-egyhazi szervezetek
csoportja, ahol a Momentum szavazdi mindossze 5 szazalékban érintettek, ez-
zel szemben a Fidesz szavazdinak 10 szdzaléka, a Mi Hazank, az LMP szavazdi-
nak 9, a DK szavazdinak pedig 8 szézaléka is kotédik ilyen egyesiilethez. Erdekes
maodon a politikai szervezetekhez vald kotédés esetén a Fidesz és a DK szavazdi
kevésbé kotddnek ilyen szervezetekhez, de ez talan a szavazétabor méreteivel

is 0sszeflgg, a nagyobb taboron belll kisebb aranyban talalunk szervezeti ta-
gokat (17. tablazat).

Osszességében a Momentum tlinik a leginkabb bedgyazott politikai partnak, de
fontos latni, hogy a fideszesek is aktivabbak a tarsadalmi atlagnal. A politikai
integracios folyamatok kormanyzati iranyitasa soran a Fidesz stabilan tdmasz-
kodhat ezekre a szervezetekre, és az ezekben résztvevd allampolgarokra.
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17. tablazat
Egyesuleti részvétel mértéke Osszességében és tipusok szerint az egyes partok
szavazotaboraiban (a kérdésre valaszt addk szazalékaban)

g

Sle | =|3%|=z| 2| 3

Fle | &) 2O

Fidesz-KDNP 23 16 9 3 3 10 36

Mi Hazank 22 8 9 8 5 9 32

Jobbik 22 12 7 3 5 6 30

MSZP-P 19 16 8 3 5 5 29

DK 28 13 8 4 3 8 29

LMP 29 21 7 4 5 9 34

Momentum 30 22 10 5 6 5 37

Mas part 30 21 10 9 5 11 39

ismeretlen preferencidjiak | 17 8 6 2 1 5 26
Osszesen 20 13 8 3 3 7

Adatok forrésa: MTA TK SZI, 2021. N=5000. Sajdt szamitds.
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A kutatas modszere személyes, kérd8ives adatfelvétel volt 2021-ben, amely so-
ran 5000 sikeres interju készult el. A kutatas célcsoportja a Magyarorszagon él8
felndtt (18+) népesség volt. A Zavecz Research (ZRI) ltal megvaldsitott adatfel-
vételben kétlépcs8s, rétegzett valdszinliségi mintavételezés tortént.

Az elsédleges mintavételi egységeket a telepulések (128 telepulés és 23 buda-
pesti kerulet) alkottak. A telepuléseket telepuléstipus, telepulésnagysag és me-
gye szerinti rétegekbe soroltak. A rétegenkénti mintanagysag az adott réteg
populacion bellli nagysagaval aranyos volt. Az elsédleges mintavételi egységek
(telepulések) lakossagszamukkal aranyos valdszinlséggel keruletek kivalasztasra,
majd a kivalasztott telepuléseken belll azonos szamu valaszado kerdlt a mintaba.
A mintaba kerul6 személyek dsszetételi aranya a legfontosabb tarsadalmi-demo-
grafiai mutatok szerint (nem, életkori csoport, iskolai végzettség, lakdhelytipus)
megfelel a teljes felndtt népesség Gsszetételének. A minta alapsokasaga a Ma-
gyarorszagon él6, magyar allampolgarsagu, 18 éves és idésebb kord népesség.

A mintaba kerlt telepUléseken a mintakeretben szerepld esetszamnak megfele-
|8en véletlenszerlen kerUltek kivalasztasra a lakcimek. A kérdezdk cimkartyajan
a cim mellett a keresett és majdani valaszadd neme és korcsoportja szerepelt.

Sulyozas

Az adatfelvétel lezarulta utan a ZRI tdbbszempontd sulyozast alkalmazott. A su-
lyozas célja, hogy az egyes demografiai csoportok a sulyozott mintaban éppen
a populacios aranyuknak megfelel§ részaranyban jelenjenek meg. A sulyozasi
eljarasba bevont szociodemografiai valtozok a kdvetkez&k voltak: nem, életkor,
telepuléstipus, iskolai végzettség. A sllyozas soran a 2016. évi mikrocenzus ada-
tai jelentették a populaciés adatok forrasat.
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A hazai kozvélemény-kutatasok omnibusz adatfelvételei dltalaban 1000, leg-
feljebb 1500 f&s mintakon vizsgaljak a 18 éven fellliek politikai gondolkodasat,
ideoldgiai kotddéseit és leginkabb a partpreferencidit. A kozvélemény-kutatdk
joggal hivjak fel a figyelmet arra, hogy ekkora mintak csak igen korlatozottan,
jelentés hibahatar mellett hasznalhatdk a belsé osszeflggések feltarasahoz, a
részletes elemzések elkészitéséhez. A Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont
Szocioldgiai Intézet (TK SZI) és a Zavecz Research (ZRI) 5000 f6s adatbazisa
ugyanakkor kivaléan alkalmas arra, hogy a kismintakhoz képest részletesebb,
szegmentaltabb elemzéseket végezzink. Képesek voltunk tébbek kozott a bi-
zonytalan preferencidjuak vagy éppen a valaszmegtagaddk pontosabb korulira-
sarais.

Nemcsak a havi kozvélemény-kutatasoknak vannak problémai, de az egyszeri
adatfelvételeknek is. Ezekkel kapcsolatban az egyik legjelentésebb probléma,
hogy 6sszehasonlitd adatok hijan nem alkalmasak tendencidk, valtozasok re-
gisztralasara. A TK Szocioldgiai Intézetben ugyanakkor mara rendelkezésre all
harom olyan adatbazis, amely nagymintan készult, és jelzi a magyar tarsada-
lom értékvilagaban, politikai gondolkodasmaodjaban bekovetkezett valtozasokat
és elmozduldsokat. Az els®, az MTA TK SZI-TARKI Integraciés és dezintegraci-
Os folyamatok a magyar tarsadalomban cimU kutatas adatfelvétele 2015-bdl
(N=2687 f8), a masodik az MTA TK SZ| - Zavecz Research vizsgalata 2017 tava-
szan (N=2000 f6), amely ugyanennek a kutatassorozatnak a keretében készult,
valamint 2018 6szén a harmadik (N=2700 f6) adatfelvétel.
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Abrak és tablazatok jegyzéke

Abrajegyzék

1. 4bra

2. abra

3. &bra

4. 3abra

5. abra

6. abra

7. abra

8. dbra

A politikai érdeklédés alakuldsa az ESS hulldmaiban
(2002-2018) (1-4 skala atlagai, ANOVA¥*)

A politikai érdekl6dés alakuldsa a TK kilonboz8 nagy-
mintas kutatasaiban (2017-2021) (1-5 skala atlagai,
ANOVA*)

A politikai érdekldés alakulasa a TK kuléonbdz8 nagymin-
tas kutatasaiban (2017-2021) (szézalék)

A politikai érdekldés tarsadalmi osztalyok szerint (2021)
(az 1-es értéket adok megoszlasa tarsadalmi osztalybe-
sorolas* szerint, szazalék)

A politikai érdekl&dés iskolai végzettség és telepuléstipus
szerint (2021) (az 6t0s értéket adok megoszlasa allando
lakhely és befejezett iskolai végzettség szerint, szazalék)

A bal-jobb skalan elfoglalt poziciok megoszlasa 2015
tavaszan, 2017 tavaszan, 2018 8szén és 2021 észén (va-
lasztdi dnbesorolas 1-7-ig terjedd skalan)

A kulonbozd ideoldgiai pélusokon elhelyezkeddk part-
preferenciai, 2021 8sze (szazalékos megoszlas)

A kulénbozd ideoldgiai polusokon elhelyezkeddk lista-
preferencidi, 2021 8sze (szazalékos megoszlas)
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9. dbra

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

A kilonboz6 lakdhelyen él6k ideoldgiai megosztottsaga
(szdzalékos megoszlas)

Az életkori kategdridk megoszlasa ideoldgiai polusok sze-
rint (szazalékos megoszlas)

Az anyagi helyzetlket kilonb6z8 mdédon megitélék ideo-
|6giai karaktere (szézalékos megoszlas)

A liberalis-konzervativ skalan elfoglalt poziciok megoszIa-
sa 2017/2018 forduldjan, 2020 decemberében és 2021
6szén (valasztoi donbesorolas 0-10-ig terjedd skalan)

A kulonboz8 életkori csoportok megoszlasa a liberalis—
konzervativ skalan, 2021. december (szazalékos meg-
0sz1as)

A kulonboz8 életkori csoportok megoszlasa a liberalis-
konzervativ skalan, 2021. december (szazalékos meg-
0sz135s)

A vallalkozdkedvd - kockazatkeruld skaldkon elfoglalt po-
ziciok megoszlasa, 2018 és 2021 6szén (valasztdi 6nbe-
sorolas 1-7-ig terjedd skalan)

A bizom a jovBben - félek a jov6tdl skalakon elfoglalt
poziciok megoszlasa 2018 és 2021 &szén (valasztoi on-
besorolas 1-7-ig terjedd skalan)

A jovBorientacio- és a vallalkozokedv-skaldk atlagértékei
szubjektiv osztalybesorolas* alapjan (1-7 skala atlagai,
ahol 1=fél a jov6tdl, illetve kockazatkerdld, =bizik a jovo-
ben, illetve vallalkozékedv()

A politikailag eltéré médon érdeklédék valasztasi részvé-
teli szdndéka 2021 6szén (a biztos résztvevok szazaléka)

A politikai partok tdmogatottsaga 2015 tavaszan, 2018
Oszén és 2021 8szén teljes, valasztékorl népesség ko-
rében (szazalék)

A politikai partok tdmogatottsaga 2015 tavaszan, 2018
Oszén és 2021 6szén a valasztason biztosan részt vevd
partot valasztok kategoriajaban (szazalék)
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26.

27.
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29.
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32.

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

abra

A Fidesz-KDNP tamogatottsaga 2015 tavaszan, 2017

tavaszan, 2017/2018 forduldjan, 2018 8szén, 2020 dec-

emberében és 2021 &szén teljes, valasztékorl népesség

korében (szazalék)

A ,nem tudja’, a ,nem valaszol” és a ,semmiképp sem
menne el” kategdriadt valaszték megoszlasa tarsadalmi

osztalybesorolas* szerint (szazalék)

A partok tdmogatottsdga mechanikusan dsszevonva és
a listak tdmogatottsaga a teljes, valasztokurl népesség

korében (szazalék)

A partok tamogatdinak mozgasa a listapreferencia ira-
nyaba (Sankey-diagram, szazalék)

A listapreferenciak alapjan képzett valasztéi rétegek el-

helyezkedése az ideoldgiai térben (bal-jobb 1-7 és fél a

jovétél-bizik a jov8ben 1-7 skala atlagai)
A partpreferencia, a istapreferencia és a valasztasi aktivi-

tas alapjan létrehozott valasztdi rétegek (szazalék)

A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott
valasztoi rétegek szocioldgiai hattere (életkori atlag és

élettel vald elégedettség atlaga)

A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott

valasztoi rétegek szocioldgiai hattere (teleptlés és isko-

|azottsag atlagai)

A preferencia és a valasztasi aktivitas alapjan létrehozott

valasztoi rétegek szocioldgiai hattere

gazdasagi aktivitas atlagai)

(vagyoni index,

,Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire

bizik a kovetkezd intézményekben...?” (szazalékos meg-

0szl13s)

Az egyes politikai berendezkedési tipusok megftélése
2015 tavaszan, 2018 8szén és 2021 6szén (szazalék)

Az egyes politikai berendezkedési tipusok megitélése
2021 Bszén iskolai végzettség szerint a kérdésre valaszt

adoék szazalékaban
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abra
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abra

Az egyes tarsadalmi osztalyokba tartozok* vélekedése
az politikai rendszerekrél, 2015 és 2021 sz (a kérdésre
valaszt addk szazalékaban)

A politikai rendszerek megitélése politikai érdeklédés
szerint, 2021 6sz (a kérdésre valaszt addk szazalékdban)

Mennyire elégedett On a demokrécia miikodésével Ma-
gyarorszagon?” listapreferenciak szerint (a kérdésre va-

laszt addk szézalékaban)

A veszélyek és felel8sok haldzata 2021-ben. A kapcsola-

tok: a pozitly, szignifikans korrelacios egyttthatok. Piros

veszély, kék felel8s*

Partpreferencia és veszélyek 2021-ben

szazalékaban)

A helyi és az online részvétel mértéke 2018-ban és 2021-
ben (szdzalékos megoszlas)

Részvételi tipusok megoszlasa teleplléstipus szerint,
2021 (szazalékos megoszlas)

A részvételi formak megoszlasa életkori csoportok sze-
rint (a valaszaddk szazalékaban)

(a valaszadok

A részvételi formak megoszlasa iskolai végzettség szerint

(a valaszadok szazalékdban)

Az egyesUleti részvétel mértéke nemek szerint (a valasz-

addk szazalékaban)

Egyesuleti részvétel életkori csoportok szerint (a valasz-

addk szazalékaban)

Az egyesuleti részvétel mértéke dsszességében és tipu-

sok szerint, az iskolai végzettség egyes kategdriaiban, a
valaszaddk szazalékaban

Az egyesuleti részvétel és a haromkategorias politikai

részvétel valtozd Osszeflggései A politikai részvétel meg-
oszlasa az egyesuleti kotddés szerint (a valaszaddk sza-

zalékéban)
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Tablazatok jegyzéke

1. tablazat

2. téblazat

3. téblazat

4. tablazat

5. tablazat

6. tablazat

7. tablazat

8. tablazat

9. tablazat

10. tablazat

Polarizacidos index A bal-jobb skalan elfoglalt poziciok
megoszlasa 2010-ben, 2012-ben, 2014-ben, 2015 tava-
szan és 2021 8szén (valasztéi dnbesorolas 0-10-ig ter-
jedd skalan)

A jovéorientacio- és a vallalkozokedv-skalak atlagértékei
korcsoportonként (1-7 skala atlagai, ahol 1=bizik a jo-
vBben)

,Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyi-
re bizik a kovetkezd intézményekben...?” 2021 0-10-ig
terjedd skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen
megbizik) partpreferencia szerint

,Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire
bizik a kdvetkezd intézményekben...?” 2021 0-10-ig ter-
jed® skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen
meghizik) iskolai végzettség szerint

,Kérem, mondja meg, hogy On személy szerint mennyire
bizik a kovetkezd intézményekben...?” 2021 0-10-ig ter-
jedd skala atlagai (O=egyaltalan nem bizik, 10=teljesen
megbizik) szubjektiv osztalybesorolas* szerint

,Mennyire elégedett On a demokréacia mikodésével Ma-
gyarorszagon?”’ 2018 8sz és 2021 8sz, szubjektiv osztaly-
besorolas* szerint (a kérdésre valaszt addk szazaléka-
ban)

A kérdbivben felsorolt valaszlehet8ségek: veszélyek és
felel@sok

,On mit gondol, mi jelenti ma a legnagyobb veszélyt Ma-
gyarorszag szamara?” (a valaszadok szazalékaban)

Az alabbi csoportok kozdl melyek teheték felel6ssé az 6n
altal el6bb megjelolt problémakért?” (a valaszaddk sza-
zalékdban)

Partpreferencia és veszélyek: a nemzeti szuverenitas, be-
vandorlas és migracio (a valaszaddk szazalékaban)
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11. tablazat
12. téblazat

13. téblazat

14. tédblazat

15. tablazat

16. tablazat

17. tablazat

A hagyomanyos és a kozvetlen részvétel dimenzidi

A hagyomanyos és kozvetlen részvétel alakulasa Magyar-
orszagon 2002-2018 (szazalékos megoszlas)

A részvételi tipusok 6sszeflggései, 2018, 2021 (korrelaci-
6s egyUtthatok)

Részvételi tipusok és partvalasztas az adott partot valasz-
tok szazalékaban

Az egyeslleti részvétel megoszlasa az egyes tevékenysé-
gi tipusok kozott (szazalékos megoszlas)

Egyesuleti részvétel mértéke dsszességében és tipusok
szerint az egyes telepuléstipusokon élék kozott (a valasz-
addk szazalékaban)

Egyesuleti részvétel mértéke dsszességében és tipusok
szerint az egyes partok szavazotdboraiban (a kérdésre
valaszt addk szazalékaban)
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